Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 21C/349/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3115221603

Déatum vydania rozhodnutia: 23.11. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Michaela Makovcova

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2015:3115221603.2
Uznesenie

Okresny sud Tren&in v pravnej veci navrhovatela Diners Club CS, s.r.o., ICO 35757086, so sidlom
Namestie slobody 11, Bratislava pravne zastupeného JUDr. Julius Brichta, so sidlom Grésslingova 8,
Bratislava proti odporcovi H. U., U. F.F. X/XXX, W., o zaplatenie 1 702,26 EUR s prisluS§enstvom, takto

rozhodol:

I. ZruSuje sa platobny rozkaz Okresného sudu Trencin zo dia 21.10.2015, d&islo konania
21C/349/2015-15.

Il. Konaniesa zastavuje.

[ll. Odporcovi sa nahrada trov konania nepriznava.

IV. Navrhovatelovi sa v r a cia sudny poplatok z navrhu vo vyske 95,30 EUR prostrednictvom
prevadzkovatela systému Slovenska posta, a. s., po pravoplatnosti uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom domahal od odporcu zaplatenia sumy 1 702,26 EUR s prislusenstvom
a nahrady trov konania. Su€asne s podanim navrhu zaplatil sudny poplatok vo vyske 102,- EUR.
Podanim doru¢enym sudu dia 26.10.2015 vzal navrhovatel svoj navrh spat' v celom rozsahu a navrhol
konanie zastavit, z dévodu, Ze odporca uhradil dizni sumu pred podanim navrhu na tunajsi sud.

V &ase dorulenia spatvzatia navrhu na zac€atie konania, sud odporcovi uz doru€oval vydany platobny
rozkaz, a preto sud ¢akal na vratenie dorucenky, pripadne vratenie nedorucenej zasielky, z dévodu
mozného vzniku trov konania na strane odporcu. Neprevzata zasielka od odporcu sa vratila tunajSiemu
sudu diia 20.11.2015.

Podla § 174 ods. 5 O.s.p., ak navrhovatel vzal navrh v celom rozsahu spat po vydani platobného
rozkazu a v lehote podla § 172 ods. 1, platobny rozkaz zrusi a konanie zastavi sud, ktory ho vydal.
Rovnako postupuje sud, ktory platobny rozkaz vydal, aj pri €iasto€nom spatvzati navrhu v &asti, ktorej
sa spatvzatie navrhu tyka.

Podla § 146 ods. 2 prvej vety O.s.p. ak niektory z u€astnikov zavinil, Zze konanie sa muselo zastavit, je
povinny uhradit’ jeho trovy. Ak sa v8ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dévodne,
je povinny uhradit’ trovy konania odporca.

Vzhladom na dispozitivny ukon navrhovatela, kedy nebolo potrebné zistovat' stanovisko odporcu, sud
konanie podfa citovanych zédkonnych ustanoveni zastavil. O trovach konania rozhodol sud podfa § 146
ods.2 O.s.p. tak, Ze odporcovi by priznal narok na nahradu trov konania, nakolko navrh nebol podany
dovodne, kedZe odporca svoj dlh splnil pred podanim navrhu na sude. KedZe odporcovi Ziadne trovy
konania doposial nevznikli, sud odporcovi preto nahradu trov konania nepriznal.

Podla § 11 ods. 2 zakona €. 71/1992 Z.z., ak sa zaplatil vy38i poplatok, ako sa mal zaplatit, preplatok
sa vrati, ak prevysuje sumu 1,70 eura.

Podla § 11 ods. 3 zakona €. 71/1992 Z.z., poplatok splatny podanim navrhu na zagatie konania, podanim
odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania
odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu
na to, €i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvode
manzelstva vzal spat’ po prvom pojednavani na prisluSnom stupni sudov, vrati sa polovica vSetkych



zaplatenych poplatkov. V konani o preskumani rozhodnutia organu verejnej spravy sa poplatok vrati,
ak sa navrh na zadatie konania vzal spat pred prejednanim veci alebo ak bolo konanie zastavené z
dévodu, Ze u€astnik nebol v konani riadne zastupeny.

Podla § 11 ods. 4 zékona €. 71/1992 Z.z., Okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa
vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej viak 6,70
eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 11 ods. 6 zakona €. 71/1992 Z.z., ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok, organy podla §
3 zaslu odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafiovému uradu prislusnému podfa trvalého
pobytu (sidla) poplatnika alebo prevadzkovatelovi systému, ak su organy podfa § 3 zapojené do
centralneho systému evidencie poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok vratia najneskdr do 30 dni odo
dfia doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni; ak organ Statnej spravy sudov alebo
prokuratura nevydali rozhodnutie, zaslu pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia staznosti podla
osobitného zakona 7) a dafiovy Urad alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok najneskér do 30 dni
odo dna dorucéenia pisomného upovedomenia.

KedZe konanie bolo v dosledku spatvzatia navrhu zastavené, sud rozhodol o vrateni krateného sudneho
poplatku navrhovatelovi tak, ako je uvedené vo vyroku €. IV.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha doruéenia na tomto sude.
Odvolanie musi obsahovat oznacenie rozhodnutia proti ktorému odvolanie smeruje, v akom rozsahu
sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel
domaha. Odvolanie musi byt vlastnoru¢ne podpisané a datované. Rozsah v akom sa
rozhodnutie napada a dévody odvolania mozZno rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



