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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud X. nad Toplou, samosudcom JUDr. Martinom Kopinom podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dna 20.11.2015, takto

rozhodol:

Obvineny: D. K., O.. XX XX.XXXX X. X. O. Z., Z. V. F. X. U. XX/XX, Vranov nad Toplou, nezamestnany,
uznava sa za vinného, Ze

ad 1) - tento dha 29.08.2014 v ¢ase okolo 12,30 hod. po prichode do bytu ktory riadne obyva,
nachadzajucom sa v obytnom bloku €. XX/XX O. F.. X. U. vo Vranove nad Toplou, tam z detskej izby
odcudzil volne polozenu braShu na fotoaparat, v ktorom sa nachadzal digitalny fotoaparat - zrkadlovka
zn. Nikon D5100, Ciernej farby spolu s objektivom, pamatovou kartou, datovym kablom a nabijackou,
ktoré veci si tam nechala pogas navstevy ich majitelka U. Z., O.. XX XX.XXXX, V. U. C.. XXX, D.. Z., ktorej
tymto konanim spdsobil Skodu podla odborného vyjadrenia vo vySke 500 Eur, pri¢om tento ¢in spachal,
hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny rozsudkom sp.zn. XXT
XIXX K. Y. XX XX XXXX, Okresného sudu Vranov nad Toplou, za precin kradeze podla § 212 ods. 2
pism. a/, pism. f/ Trestného zakona, spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona,

ad 2) - tento dria 03.09.2014 v ¢ase okolo 09.30 hod. vyuzil nepritomnost poskodenej F. M. R. L. Y. U. M.
v ich byte nachadzajucom sa na X. P. D. V. C.. XX/XX O. F.. X. U. vo Vranove nad Toplou, ktory susedi
z bytom ktory obyva a na tomto si pravym kli€om ktory predtym pocCas navstevy v ich byte stratila U.
M. a tento ho naseiel, otvoril vstupné dvere bytu F. M. a vosiel dnu, odkial nasledne odcudzil notebook
zn. Asus X550CC s nabijackou, 3 ks flias alkoholu réznych znadiek, ¢im takto svojim konanim pre F. M.,
O.. XX XX.XXXX, trvale bytom F.. X. U. XX/XX, Vranov nad Toplou, sp&sobil Skodu odcudzenim podla
odborného vyjadrenia vo vyske 469 Eur, pricom €in spachal, hoci bol uz za taky ¢in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny rozsudkom sp.zn. 10T 6/12 zo dfia 19.06.2013, Okresného
sudu Vranov nad Toplou, za precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a/, pism. f/ Trestného zakona,
spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona,

teda

ad 1) - prisvaijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny,

ad 2) - prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, in spachal vlamanim a hoci bol za taky ¢in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a neopravnene vnikol do obydlia iného,

tym spachal



ad 1) - pre€in kradezZe podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona,

ad 2) - precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ tresthého zakona, v jedno¢innom
subehu s pre¢inom poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona.

Za to:

Sud podfa § 44 Trestného zakona upusta od uloZzenia suhrnného trestu, pretoZe suhrnny
nepodmienecny trest odfiatia slobody vo vymere 19 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia ulozeny rozsudkom Okresného sudu KoSice Il, pod &islom konania 3T
96/2013 dia 04.02.2015 povaZzuje na ochranu spolo€nosti a napravu pachatela za dostato¢ny.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sud poskodenu F. M., O.. XX.XX.XXXX, Z. V. F.. X. U. XX/XX,
XXX XX X. O. Z. s narokom na nahradu skody odkazuje na ob¢ianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dna jeho doru€enia obvineny a
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem
prokuratora, sa lehota kon¢i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Trestného
poriadku /dalej len , TP*/).

Podla § 353 ods.6 TP, trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim
rozsudku nastavaju doru¢enim trestného rozkazu obvinenému.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mdze poskodeny podat’ odpor,
ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
orgadnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody podé ina opravnena
osoba (§ 355 ods. 2 TP).

V zmysle § 355 ods. 3 TP, ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom
opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym
podla § 356 TP.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, méze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim
spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v ods. 1. Spatvzatim
suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi ( § 355 ods. 6 TP).

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoru€i niektorej z oséb uvedenych v ods. 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania (§ 355 ods. 7 TP)

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat' podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 TP).



Vo Vranove nad Toplou dfa 20. novembra 2015

JUDr. Martin Kopina
samosudca



