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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky samosudcom JUDr. Ondrejom MeliSkom v trestnej veci obzalovaného A. B.,
nar. X.X.XXXX v C. D., trvale bytom E., prechodne bytom F. XX, E., t. & UVV G. pre pokragovaci zlogin
kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona uc¢inného od 6.8.2024 a iné, o obzalobe
okresného prokuratora Okresnej prokuratury Nové Zamky sp. zn. 1Pv 157/19/4404-65 zo dna 10.2.2021,
na hlavnhom pojednavani dia 26.9.2024, takto

rozhodol:

ZruSujuc podla § 41 odsek 3 Trestného zakona skorsi vyrok o vine obvineného A. B., nar. X.X.XXXX
v C. D., trvale bytom E., prechodne bytom F. XX, E., t. 8. UVV G. rozsudku Okresného stdu Levice, sp.
zn. 3T 15/2021 zo dna 23.9.2024, pravoplatnym dfia 23.9.2024 zo spachania precinu kradeze podla §
212 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona v sibehu s pre€inom neopravneného vyrobenia a pouzivania
platobného prostriedku podla § 219 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona ucinného od 6.8.2024, vyrok
o treste, ako aj dalSie vyroky majuce vo vyroku o vine svoj podklad

sa obzalovany
A. B., nar. XX XXXXv C. D., trvale bytom E.,
prechodne bytom F. XX, E., t. &. UVV G.

uznava vinnym, ze

l.

dnia 23.3.2019 v ¢ase 0 12.20 hod. v prevadzke OD Billa na ulici H. I. X J. B. odcudzil A. K. z kabelky,
polozenej v nakupnom kosiku, damsku kozenu pefiazenku Cervenej farby v hodnote 25,00 eur, v ktorej
bola finanéna hotovost vo vySke 58,- eur, ob&iansky preukaz, preukaz poistenca zdravotnej poistovne
Dévera, a.s. na jej meno a meno jej dcéry, platobna karta od Gctu €. XXXXXXXXXX/XXXX vedeného
v L. I. a platobna karta od uctu €. IBAN: D. XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX vedené v Reiffeisenbanke,
ktoré oba ucty su vedené na jej priatela A. H., priom hned vykonal v bankomate L. I. v B. G. L. XX
Styri neuspesné pokusy o vyber finanénej hotovosti a to v ¢ase 0 12.24 hod. z platobnej karty L. I. na
sumu 100,00 eur a z platobnej karty Raisffeisen banky v €ase 0 12.24 hod. na sumu 100,00 eur a v Case
0 12.25 hod. na sumy 50,00 a 10,00 eur, ¢im spdsobil A. K. odcudzenim pefiazenky Skodu vo vyske
25,00 eur a A. H. odcudzenim finanénej hotovosti Skodu vo vySke 58,00 eur

2.

po vzajomnej dohode s uz pravoplatne odsudenou K. G., nar. XX.X.XXXX v Leviciach, trvale bytom
M. A. XXX/XX, D., prechodne bez prihlasenia I. N. XX, dna 25.3.2019 v Hypermarkete Tesco Nové
Zamky, Nitrianska cesta €. XXX, G. O., ze okradnu poSkodenu, nakolko ide o starSiu pani, ktort bude
mozné lahSie okradnut, sa v Case priblizne od 10.56 hod. do 10.58 hod. uz pravoplatne odsidena K.
G. prihovorila poSkodenej H. L., nar. XX.X.XXXX, bytom G. O., F. X po¢as nakupu, aby odlakala jej
pozornost, ¢o nasledne vyuzil obzalovany a poas nepozornosti poSkodenej odcudzil nepozorovane
z nakupnej tasky, ktoru mala poSkodena odlozenu v nakupnom voziku, ktory mala pri sebe, damsku
penazenku zltej farby v hodnote 5,00 €, v ktorej mala poSkodena obciansky preukaz vydany na jej meno,
preukaz poistenca ZP Dbvera vydany na jej meno, finan&nu hotovost v celkovej vyske 40,00 € a platobnu



kartu €. XXXXXXXXXXXXXXXX, vydanu na jej meno k uctu vedenom v D. D. P. €. D. XXXX XXXX XXXX
XXXX XXXX, pricom nasledne obzalovany A. B. a uz pravoplatne odsudena K. G. isli spolu s odcudzenou
platobnou kartou nakupovat, pri ktorych nakupoch touto platobnou kartou dna 25.3.2019 obZalovany
A. B. vykonal neopravnené platby za tovar v celkovej hodnote 54,02 €, ktory tovar si obzZalovany A. B.
a uz pravoplatne odsudena K. G. Ciastocne rozdelili, a to konkrétne platbu v predajni masa a masovych
vyrobkov v Dvoroch nad Zitavou v ¢ase o 11:12 hod v sume 4,14 €, v ¢ase 11:13 hod. v sume 5,79
€ a v ¢ase 11:15 hod v sume 18,46 €, dalej platbu v predajni COOP Jednota vo Dvoroch nad Zitavou
v ¢ase o 11:17 hod. v sume 17,29 €, platbu v predajni COOP Jednota v Kolte v ¢ase o 11.31 hod. v
sume 1,44 €, platbu v predajni ABAR v Tekovskych LuZanoch v ¢ase o 11:46 hod. v sume 6,90 € a v
prevadzke F. M. M. M. J. Q. B. v ¢ase 0 13:44 hod. sa pokusil o platbu v sume 3,40 €, ktora ale nebola
zrealizovana z dévodu zablokovania platobnej karty, ¢im spdsobili odcudzenim veci a neopravnenymi
Uhradami prostrednictvom odcudzenej platobnej karty poSkodenej H. L., nar. XX.X.XXXX, bytom G. O.,
F. X 8kodu v celkovej vySke 99,02 €

teda

vbode1a?2

- si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktord ma iny pri sebe a v bode 2 ¢in
spachal na chranenej osobe - osobe vyssieho veku a spoloénym konanim s uz pravoplatne odsudenou
K. G.

- neopravnene si obstaral platobny prostriedok a neopravnene ho pouZil a v bode 2 spolupachatefstvom
s uz pravoplatne odsudenou K. G.

tym spachal

vbode1a?2

pokraCovaci zloCin kradeZe podla § 212 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona u&inného od 6.8.2024
avbode 2 ajpodla § 212 odsek 3 pismeno f) Trestného zakona ucinného od 6.8.2024 s poukazom na §
139 odsek 1 pismeno e) Trestného zakona u€inného od 6.8.2024 v subehu s predinom neopravneného
vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podla § 219 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
ucinného od 6.8.2024, v bode 2 oba spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zdkona uc¢inného od
6.8.2024 s uz pravoplatne odsudenou K. G.

Za to sa odsudzuje

Podla § 212 odsek 3 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2 Trestného zakona, § 41 odsek 1
Trestného zakona a s poukazom na § 41 odsek 3 Trestného zakona, § 56 odsek 1, odsek 3, Trestného
z&kona, § 57 odsek 1 Trestného zakona , na spolo€ny uhrnny pefiazny trest vo vyske 2000,- €.

Podla § 57 odsek 2 Trestného zakona zaplatena suma pefiazného trestu pripada Statu.

Podla § 57 odsek 3 Trestného zdkona, sa ustanovuje obzalovanému pre pripad, Ze by vykon pefiazného
trestu mohol byt umyselne zmareny, nahradny trest odfatia slobody v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku sa poSkodena H. L., nar. XX.X.XXXX, bytom G. O., F. X,
odkazuje s ndrokom na nahradu skody na civilny proces.

odovodnenie:

Podla § 172 odsek 2 Trestného poriadku sud odévodnenie rozsudku pominia.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie na sude proti ktorého rozsudku smeruje a to do 15 dni od
oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorudit.

Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru€enie rozsudku, ( § 309
odsek | Trestného poriadku).

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a & smeruje aj proti
konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo, (§ 311 odsek | Trestného poriadku).



