Sud: Okresny sud PreSov

Spisova znacka: 41T/94/2013
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Déatum vydania rozhodnutia: 20. 11. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Marian Vorobel

ECLI: ECLI:SK:0SP0:2015:8113011245.4
Rozhodnutie

Okresny sud Presov samosudcom JUDr. Marianom Vorobelom na hlavnom pojednavani konanom dfia
20. novembra 2015 v PreSove takto

rozhodol:

Obzalovany:
Q. D.K.H. M. [. L., U XX.XXXXXH.L,F.R.L.-Q., D. X,

sa uznava vinnym

z trestného &inu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona, pretoze:

v dobe dria 08.09.2012 v ase od 12.30 hod. do 14.00 hod., nezistenym spésobom a predmetom poskodil
zamok na osobnom motorovom vozidle zn. O. V. s ev. Cislom D. A. A. XXXX K., ktoré bolo zaparkované
na parkovisku pred jaskynou Zla diera v katastri obce Lipovce, Cast Lacnov, okres PreSov, kde cez
vypaceny zamok na prednych lavych dverach vnikol do uvedeného vozidla, z ktorého ukradol ruksak
modrej farby, v ktorom boli 2 kusy maskacov, 1 x baterka, 4 x nabijacie zdroje zn. RIDGID, 1x dioptrické
okuliare, 1 x kontaktné SoSovky, 1x teleféon zn. HTC Desire HD s IMEI: XXXXXXXXXXXXXXX so SIM
kartou XXXXXXXXXX a nabijacka v hodnote 450,- Eur, 6 kusov tri¢iek Reebok v hodnote 70,- Eur,
baterka OLIGHT Warior H20 v sume 100,- Eur, mobilny telefén zn. Nokia N 95 v hodnote 50,- Eur, 3
pary maskacov v hodnote 120,- Eur, 5 kusov tricka Ciernej farby zn. Choppers v hodnote 60,- Eur, 1 kus
motocyklova bunda Sedociernej farby zn. ROLEFF v hodnote 150,- Eur, 1 kus Celova baterka v hodnote
10,- Eur, osobna kozmetika v hodnote 300,- Eur, fotoaparat zn. Sony v hodnote 100,- Eur, ¢im pre A. D.
E., U.. XX XX.XXXX, R. A, Z.. E. C.. X, D. A. vznikla $koda kradeZou uvedenych veci vo vyske 1 410,-
Eur, nasledne nezistenym predmetom a spdsobom rozbil sklenenu vypli na lavych zadnych dverach na
osobnom motorovom vozidle zn. K. A. s evidenénym Cislom Polskej republiky, A. XXXX W., odstavené
taktiez na odstavnej ploche pred jaskynou Zla diera a zvnutra vozidla ukradol fotoaparat zn. Nikon D
40 X v hodnote 500,- Eur, mobilny telefén zn. Samsung Solid v hodnote 50,- EUR, motocyklovi kozenu
kombinézu v hodnote 200,- Eur, kozenu motocyklovd bundu TSCHULE napis na rukave v hodnote 200,-
Eur, kozenu Ciernu tasku s kozmetikou a kozené &ierno - biele ¢izmy zn. Adidas v hodnote 400,- Eur
gim pre poskodenu G. R. G., U.. XX.XX.XXXX, R. A., Z.. C. G. C.. X, D. A. vznikla celkova $koda
kradezou uvedenych veci vo vyske 1 350,- Eur a poSkodenim sklenenej vyplne na okne vznikla Skoda
500,- pol'skych zlotych (podla kurzu NBS ku dfiu 10.9.2012) vo vy$ke 121,57 Euir,

teda

prisvaijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a tento €in spachal viamanim.

Za to mu sud uklada:



Podla § 44 Trestného zakona sud upusta odloZenia dalSieho trestu, pretoZze nepodmienecny trest
odniatia slobody v trvani 10 (desiatich) mesiacov, ktory bol obZalovanému uloZzeny rozsudkom Okresného
sudu Kosice Il., sp. zn. 5 T 2/2015 diha 19.6.2015 podla § 212 ods. 3 Trestného zékona povaZzuje za
dostatocny.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku od k a z u j e poSkodenych A. D. E., U.. XX X.XXXX H. L., F. R.
A,Z.E.C.X D.A K G.R.G, U. XXXXXXXXH.A,F.R.A,Z.C.G.C.. XIXX, D. A. s narokom
na nahradu Skody na obd&ianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tomu rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude PreSov.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je aZ doru€enie rozsudku. Rozsudok méze
odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obZalovany pre nespravnost
vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie,
Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obZalobe, poSkodeny pre
nespravnost vyroku o nahrade 8kody, zu€astnend osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.
Rozsudok mozno napadnut odvolanim len v niektorej jeho Casti alebo sa odvolania vyslovne vzdat. O
odvolani rozhodne Krajsky sud v PreSove.

Pisomné vyhotovenie tohto rozsudku neobsahuje v zmysle ust. § 172 ods. 2 Tr. poriadku odévodnenie,
pretoZe po jeho vyhlaseni sa obZalovany aj okresny prokurator prava podat odvolanie vzdali.



