Sud: Okresny sud Bratislava I

Spisova znacka: 46T/17/2015

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 1315010868

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 11. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Karol Posluch

ECLI: ECLI:SK:OSBA3:2015:1315010868.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Ill v Bratislave, samosudcom JUDr. Karolom Posluchom v trestnej veci proti
obzalovanému B. J. S. D.. pre zlo€in lupeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 188 ods. 1 Trestného
zakona a iné na verejnom zasadnuti konanom dna 20.11.2015 takto

rozhodol:

X/Lukac J. , L.. XX XX XXXX E. N., P. J. E. N. XX pre zlo€in lupeze spolupachatelstvom podla § 20
k § 188 ods. 1 Tr. zakona,

X/Patrik J., L.. XX XX.XXXX E. J., P. J. E. N. XXX, pre zlo€in lupeze spolupachatelstvom podla § 20
k § 188 ods. 1 Tr. zakona,

X/ C. J., L. XX XXXXXX E. J. P. J. E. N. XX, pre zlo€in lupeze spolupachatelstvom podla § 20 k §
188 ods. 1 Tr. zakona,

sU vinni, ze

1/ v €ase okolo 02.40 hod. diha 23.07.2010 v Senci na Seneckom jazere ,Gulaska“ spoloénym konanim
po predchadzajlcej vzajomnej dohode za pouzitia fyzického nasilia lupezne prepadli stanujucich turistov
Z.T.aD. Z. tym spdsobom , Ze najskor cez vetracie otvory v stane nazreli do vnitorného priestoru v
stanu, na &o sa poskodena Z. T. zobudila a zakri¢ala : ,Co je?*, pricom obvineni na chvilu odstupili
od stane, potom obvineny B.C. J. zakri¢al: ,policajna akcia, hfadame drogy, kontrola!*, na o nasledne
B. J. a C. J. roztrhali stan ,Iglu“ s moskytiérou o rozmeroch 200 cm x 180 cm x 150 cm, vSetci traja
obvineni vnikli do vnutornych priestorov stanu, na ¢o B. J. zacal poskodenych bit rukami, kopat do celého
tela a ziadat od nich mobilné telefony, peniaze a klfu€e od auta, C. J. a G. J. zatial prehladavali stan,
medzitym sa poskodena Z. T. natahovala s obvinenym B. J. o kabelku so slovami :“Ni¢ iné nemam!*,
na ¢o obvineni po vytrhnuti a naslednom zniceni Ciernej celokozenej neznackovej damskej kabelky
odcudzili iernu latkovokoZent neznadkovu pefiazenku, striebornl retiazku o dizke 22 cm zlozent z 3
ks ploskych pramenov retiazok prepletenych do copu o Sirke 5 mm, pri€om obvineni z priestoru stanu
odcudzili aj 2 ks mobilnych telefénov zn. Nokia 5310 Xpress Music, 1 ks mobilného telefénu Samsung
SGH 600, hotovost 120,- € , preukaz poistenca a kozmetické drobnosti v hodnote spolu 20,-€, po
tomto neustale rozhadzovali veci vo vnutri stanu a nasledne z miesta ¢inu usli, ¢im konanim obvinenych
poskodeny D. Z. utrpel lahké zranenia na tvarovej asti hlavy bez nutnosti praceneschopnosti a $kodu
zniéenim stanu a odcudzenim veci v celkovej hodnote 510,-€ , poskodenej Z. T. obvineni odcudzenim
veci sposobili Skodu spolu vo vyske 340,- €,

Obvineny B. J.

2/ v Case od 09.00 hod. do 11.30 hod. drfia 09.11.2010 v Senci na ulici J. Jesenského spolo&nym
konanim po predchadzajucej vzajomnej dohode s P. O. odcudzil tu zaparkované a riadne uzamknuté



osobné motorové vozidlozn. Skoda Felicia, ECV: J. XXXBJ, E.: P., bielej farby, rok vyroby 1996, $portove;
upravy, tym spésobom, Ze obvineny B. J. nezistenym spésobom vnikol do interiéru vozidla, nasledne
P. O. lanom pripevnil predmetné vozidlo za vozidlo zn. Skoda Favorit, krémovej farby, bez eviden&nych
znadiek, nasadol do vozidla a odcudzené vozidlo odtiahli na nezistené miesto , ¢im uvedenym konanim
spbsobil podkodenému L. V. Skodu odcudzenim vo vyske 1000,- €,

3/ v €ase 0 03.30 hod. dria 09.12.2010 v Senci na stanovisti taxikov pred herfiou Admiral nastupil spolu
s poskodenym C. Y. do taxika spolo€nosti TAXI TAXI 3, ktoré viedol vodi¢ C. J., priCom pocas jazdy
povedal vodiCovi, & nepocuje nejaky divny zvuk, asi defekt, na €o vodi€ nasledne taxik zastavil asi 1 km
za obcou Blatné v smere na obec Cataj, priom obvineny B. J. vystipil z vozidla, nasledne otvoril dvere
na spolujazdcovej strane vodi¢a, vyzval poSskodeného C. Y. aby vystupil a nasledne potom ako tento
vystupil z vozidla ho obvineny zac&al udierat’ pastami do hlavy, po naslednom pade poSkodeného na
zem ho kopal do dolnych koné&atin a z vrecka bundy , ktord mal na poSkodeny na sebe, nasilim odcudzil
Ciernu pefilazenku s obsahom hotovosti vo vySke 2.250,-€, ob&ianskym preukazom poskodeného, kartou
poistenca a platobnou kartou OTP banky poSkodeného , po €om nasadol opat do taxika a odiSiel na
nezname miesto , ¢im poskodenému C. Y. spdsobil povrchové poranenia tvare v blizkosti pravého oka
s bolestou hlavy a odcudzenim hotovosti Skodu vo vyske 2.250,- €,

teda

obvineny B. J.

v bode 1/ spolo€nym konanim proti inému pouZil nasilie v umysle zmocnit’ sa cudzej veci,

v bode 2/ spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vidmanim,
v bode 3/ proti inému pouZil nasilie v amysle zmocnit' sa cudzej veci,

obvineny G. J. S. C. J.
v bode 1/ spoloénym konanim proti inému pouzil nasilie v umysle zmocnit sa cudzej veci

¢im spachali

obvineny B. J.

v bode 1/ zlo€in lupeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 188 ods. 1 Tr. zakona

v bode 2/ pre€in kradeze spolupachatelstvom podfa § 20 k § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona,
v bode 3/ zlogin lupeze podla § 188 ods. 1 Trestného zakona

obvineny G. J.
v bode 1/ zlo€in lupeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 188 ods. 1 Trestného zakona

obvineny C. J.
v bode 1/ zlo€in lupeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 188 ods. 1 Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuja :

1/ B. J.

Podla § 188 ods. 1 Tr. zadkona za pouzitia § 38 ods. 2 Tr. zakona , § 36 pism. I/, § 37 pism. h/ Tr. zakona ,
§ 41 ods. 1, ods. 2, § 42 ods. 1 Tr. zadkona sa obvinenému uklada uhrnny a suhrnny trest odriatia
slobody v trvani 3 /tri/ roky.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zdkona sa zaraduje na vykon trestu odnatia slobody do Ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkona sa zru3uje vyrok o treste v rozhodnuti OS Bratislava Il zo dfia 26.08.2013,
pravoplatného dria 04.10.2013, sp.zn. 46 T 68/2013, ako aj vSetky rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu , ku ktorej doSlo stratili podklad.



Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sa obZalovanému uklada povinnost nahradit spdsobenu Skodu C. Y.,
L.. XX XXXXXX, P. J. C. T. C..XXX, XXX XX D., vo vydke 2.250,- €, L. V.X., L.. XX XX.XXXX ,P. J. J.
C.. XXXXIXX, XXX XX J., vo vy$ke 1.000,- € a spoloéne a nerozdielne s obvinenym G. J. S. C. J. Z.
T., L. XX XX XXXX,0. C.XXX/XX,G. X, C. O., vo vyske 340,- € a D. Z., L.. XX.XX.XXXX, O. C.. XXX/

XX, XXX XX G. X, C. 0., vo vyske 510,- €.

2/ G. J.

Podla § 188 ods. 1 Tr. zakona za pouzitia § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zakona , § 36 pism. j, pism. 1/, § 37
pism. h/ Tr. zdkona a § 39 ods. 4 Tr. zdkona sa obvinenému uklada na Uhrnny a suhrnny trest odnatia
slobody v trvani 2 /dva/ roky.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zadkona , § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zdkona sa obvinenému vykon trestu odnatia
slobody podmiene&ne odklada a zaroven sa mu uklada probaény dohlad nad jeho spravanim pocas
skuSobnej doby.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zadkona sa obvinenému ur€uje skuSobna doba v trvani 4 /Styri/ roky.

Podla § 51 ods. 2, ods. 4 pism. ¢/ Tr. zakona sa obvinenému uklada povinnost nahradit v skiSobne;j
dobe spdsobenu $kodu spologne a nerozdielne s obvinenymi B. J. S. C.J. G. Z. T., L.. XX XX.XXXX,
0. C..XXXIXX, XXX XX G. X, C. O., vo vyske 340,- € a D. Z., L.. XX. XX XXXX, O. C.. XXX/XX, XXX
XX G. X, C. 0., vyske 510,- €.

Podla § 51 ods. 2, ods. 4 pism. j/ Tr. zakona sa obvinenému uklada prikaz zamestnat’ sa v skiSobne;j
dobe alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie.

Podla § 51 ods. 2 ,ods. 4 Tr. zakona sa uklada obvinenému v ramci probaéného dohladu povinnost
spocCivajucu v prikaze dostavit sa na prvé stretnutie k probatnému a mediaénému uradnikovi do 14
dni od pravoplatnosti rozsudku a nasledne sa dostavovat po¢as probac¢ného dohladu k probacnému
a mediaCnému uradnikovi v nim stanovenych lehotéch.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sa obvinenému uklada povinnost’ nahradit’ v skuSobnej dobe spésobenu
$kodu spolo&ne a nerozdielne s obvinenymi B. J. S. C. J. poskodenej Z. T.L. , L.. XX.XX.XXXX, O.
C.. XXXIXX, XXX XX G. X, C. O., vo vyske 340,- € a D. Z., L.. XX.XX.XXXX, O. C.. XXX/XX, XXX XX
G. X, C. 0., vo vyske 510,- €.

3/C. J.

Podla § 188 ods. 1 Tr. zadkona za pouzitia § 38 ods. 2 Tr. zakona , § 36 pism. I/, § 37 pism. h/ Tr. zakona,
§ 41 ods. 1, ods. 2, § 42 ods. 1 Tr. zdkona sa obvinenému uklada uUhrnny a suhrnny trest odriatia
slobody v trvani 3 /tri/ roky.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zdkona sa zaraduje na vykon trestu odnatia slobody do Ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zadkona sa zruSuje vyrok o treste v rozhodnuti OS Pezinok zo dha 29.03.2013,
pravoplatného dfia 17.04.2013, sp.zn. 0T 33/2013, ako aj vSetky rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu , ku ktorej doSlo stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sa obZalovanému uklada povinnost nahradit’ spésobenu Skodu spolo¢ne
a nerozdielne s obvinenym B.M. J. S. G. J. Z. T,, L.. XX.XX.XXXX,0. C. XXX/XX,G. X, C. O., vo vyske
340,-€aD. Z., L. XX.XXXXXX, O. C.. XXX/XX, XXX XX G. X, C. O., vo vyske 510,- €.



odovodnenie:

Dnia 20.10.2015 podal prokurator Okresnej prokuratury Bratislava Ill pod sp. zn. 2 Pv 448/13/1103-45
v trestnej veci obvinenych B. J. a spol. navrh na schvalenie dohody o vine a treste pre zlo€in lupeze
spolupachatelstvom podia § 20 k § 188 ods. 1 Tr. zakona a precin kradeze spolupachatelstvom podla
§ 20 k § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakon.

Po otvoreni verejného zasadnutia a pouceni obvinenych o ich pravach, prokurator Okresnej prokuratiry
Bratislava Ill predniesol uzavretu dohodu zo dia 16.10.2015 a potom spolo¢ne s obvinenymi navrhli
schvalenie prednesenej dohody sudom. Nasledne odpovedali obaja obvineni na otazky predsedu senatu
uvedené v ustanoveni §-u 333 ods. 3 Tr. por. ,ano“, teda kladne, a to na vSetky zakonom predpisané
otazky.

Vzhladom na uvedené skutocnosti mohol sud rozhodovat o skutku, jeho pravnej kvalifikacii a
primeranosti trestu. Obvineni sa ku skutku doznali, tento bol spravne pravne kvalifikovany a taktiez
dohodnuty trest bol v sulade s prislusnymi zakonnymi ustanoveniami.

Po vyhodnoteni vy$Sie uvedenych skuto€nosti samosudca dohodu uzavretu medzi prokuratorom OP
Bratislava Il a obvinenymi dna 16.10.2015 pod sp. zn. 2 Pv 448/13/1103-45 vyhodnotil ako zakonnu,
primeranu a spravodlivu, a preto tuto schvalil a rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto
rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je podfa § 334 ods. 4 Trestného poriadku pripustné
odvolanie ani dovolanie, okrem dovolania podfa § 371 ods. 1 pism. c/
a ods. 2 Trestného poriadku.

Rozsudok nadobuda pravoplatnost vyhlasenim (§ 334 ods. 5 Tr. por.)



