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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice | sudkynou JUDr. Janou Raganovou v pravnej veci zalobcu: TELERVIS PLUS a.s.,
ICO: 35 717 769, so sidlom v Bratislave, Staré Grunty 7, zasttipeného JUDr. Vratislavom Steffekom,
advokatom so sidlom v Bratislave, Nam. Martina Benku 6, proti zalovanej: F. H., J..: XX. X.XXXX, G. I.
H., C. XX, v konani o zaplatenie 796,18 Eur s prislusenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi 549,18 Eur spolu s irokom z omeskania vo vyske 5,25 % roéne
zo sumy 549,18 Eur od 26.3.2014 do zaplatenia a to do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

II. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

1. Zalovana je povinna nahradit Zalobcovi trovy konania vo vy$ke 53,88 Eur pozostavajlice z pomernej
Casti sudneho poplatku vo vySke 14,22 Eur a z pomernej Casti trov pravneho zastipenia vo vyske 39,66
Eur a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa navrhom zo dfia 7.4.2015, doru¢enym na Okresny sud Kosice | diia 17.4.2015 domahal
rozhodnutia, ktorym by sud zaviazal Zalovanu na zaplatenie sumy 796,18 Eur spolu s uUrokom z
omeskania vo vyske 5,25% ro¢ne zo sumy 796,18 Eur od 26.3.2014 do zaplatenia, na zaplatenie
zmluvnej pokuty vo vy8ke 64,35 Eur, ako aj trovy konania vo vy8ke 51,50 Eur za sudny poplatok za
podany navrh a trovy pravneho zastupenia vo vyske 143,62 Eur.

Svoj navrh oddvodnil tym, Ze so Zalovanou uzavrel diia 15.8.2013 Zmluvu o spotrebitelskom uvere €.
520131905 na sumu 650,- Eur za odplatu 247,- Eur. Zalovana sa zaviazala celkovu &iastku vo vyske
897 .- Eur uhradit' v 13 mesacénych splatkach, a to v prvych troch mesaénych splatkach vo vyske 3,25 Eur
a dalej v desiatich pravidelnych mesacénych splatkach vo vySke 88,73 Eur. Prva splatka bola splatna v
10ty deri po uzavreti zmluvy a kazda d'alia az do Uplného zaplatenia bola splatna v 30ty def po splatnosti
predchadzajuceh splatky, priCom po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky je
veritel opravneny Ziadat vratenie celej dlZnej sumy spolu s urokmi. Prevzatie finan&nej hotovosti potvrdila
Zalovana podpisom na zmluve. Zalovana do podania Zaloby uhradila 100,82 Eur, pri¢om posledna
uhradena suma vo vyske 90,- Eur bola uhradena dfa 19.11.2013.

Vzhfadom na to, Ze Zalovana neplnila riadne a v€as svoje splatky, oznamil jej Zalobca v zmysle ust. §
53 ods. 8 Ob¢ianskeho zakonnika (dalej OZ) stratu vyhody splatok a v predZalobnej upomienke zo dna
29.1.2014 ju upozornil na uplatnenie prava Ziadat o zaplatenie celej pohladavky, a taktiez jej oznamil, Zze
cely dih sa stal splatnym ku dfiu 25.3.2014 a po zosplatneni neeviduje Zalobca Ziadnu tuhradu. Zalovana
suma 796,18 Eur predstavuje rozdiel medzi poskytnutym Uverom spolu s odplatou v celkovej sume 897 -
Eur a Ciastkou vo vySke 100,82 Eur, ktora bola Zalovanou uhradena. Zaroven si Zalobca uplatriuje aj
zakonny urok z omeskania vo vySke 5,25% ro¢ne zo sumy 796,18 Eur odo diia nasledujuceho po dni
nasledujucom po splatnosti dlhu, t. j. od 26.3.2014 az do zaplatenia. V zmysle bodu 3 Obchodnych



podmienok, ktoré su neoddelitelnou su¢astou zmluvy sa Zalovana zaviazala uhradit veritefovi v pripade
poruSenia podmienok Zmluvy zmluvnu pokutu vo vyske 3,30% z istiny Uveru, a to za kazdy zalaty
kalendarny mesiac omeSkania az do zaplatenia celkovej diZznej Ciastky. Zmluvna pokuta je splatna v
okamihu, ked sa Zalovana dostala do omeSkania s Uhradou ktorejkolvek splatky. KedZe istina Gveru je
vo vy8ke 650,- Eur, tak dohodnuta mesaéna zmluvna pokuta je vo vyske 21,45 Eur ( 3,30% zo 650,-
Eur = 21,45 Eur).

V zmysle § 115a ods. 2 O.s.p. v drobnych sporoch nie je potrebné nariadovat pojednavanie.

Podla § 200ea ods. 1 O.s.p. ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1000 eur, od toho
okamihu ide o drobny spor.

KedZe predmet tohto konania nepresahuje sumu 1000 Eur a vo veci bolo mozné rozhodnudt len na
z&klade listinnych dbkazov predloZzenych Zalobcom a nenariadenie pojednavania vo veci nebolo v
rozpore s poziadavkou verejného zaujmu, sud preto v sulade s ust. § 115a ods. 2, § 200ea ods. 1
O.s.p. vec prejednal a rozhodol vo veci bez nariadenia pojednavania a rozsudok verejne vyhlasil dia
19.11.2015. Miesto a €as vyhlasenia rozsudku boli ozndmené na uradnej tabuli sudu od 1.10.2015, t.j.
v sulade s ust. § 156 ods. 3 O.s.p.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi a to : Zmluvou o spotrebitelskom uvere €. 520131905 zo
dnia 15.8.2013, vyzvou k uhrade diznej sumy zo dia 29.1.2014, oznamenim o zosplatneni zavazku zo
dna 26.3.2014 a zistil tento skutkovy stav :

Dnha 15.8.2013 bola medzi zalobcom ako veritefom a Zalovanou ako diZzni¢kou uzatvorena Zmluva o
spotrebitelskom uvere &. 520131905, predmetom ktorej bolo poskytnutie averu vo vySke 650,- Eur. V
zmluve sa Zalovana zaviazala zaplatit' Zalobcovi ako veritelovi istinu vo vyske 650,- Eur a odplatu vo
vySke 247 .- Eur, spolu Ciastku vo vySke 897,- Eur, a to v 13 mesacnych splatkach, a to v prvych troch
mesacnych splatkach po 3,25 Eur a dalej v pravidelnych rovnomernych mesacnych splatkach vo vyske
88,73 Eur, pricom prva splatka bola splatna 10. def po uzatvoreni tejto zmluvy, kazda dalSia splatka az do
uplného zaplatenia je splatna 30. def po splatnosti predchadzajucej splatky. Doporu€eny termin uhrady
splatok bol 20. defi v mesiaci. Priemerna RPMN bola uvedena 48,52%. Zo zmluvy o Uvere vyplyva, Ze
uver je poskytnuty za urok 20% z istiny a za odmenu 18% z istiny. Su¢astou zmluvy boli aj obchodné
podmienky.

Vyzvou zo dia 29.1.2014 bola Zalovana vyzvana na uhradu diZznej sumy z dévodu, Ze sa dostala do
omeskania s platenim dlZznej sumy s tym, Ze v pripade ak Zzalovana nevykona uhradu dlhu, po uplynuti
15-dfiovej lehoty bude Zalobca Ziadat' nielen o Uhradu diZznej sumy, ale aj o uhradu v&etkych zmluvnych
pokut.

Podanim zo diia 26.3.2014 oznamil Zalobca Zalovanej, Ze zavazok zo Zmluvy o spotrebitelskom uvere
€. 520131905 bol v sulade so zmluvnymi podmienkami ku driu 25.3.2014 zosplatneny z dévodu jej
omeskania so splacanim Gveru a tymto sa stal cely dlh splatny, t.j. istina, vratane aroku a zmluvnej
odmeny vo vySke 796,18 Eur so zmluvnou pokutou vo vySke 3,30% z istiny za kazdy zaCaty mesiac
omeskania, t.j. sumou 130,- Eur. Zaroveri vyzval Zalovanu na zaplatenie dlZnej sumy.

Na zaklade takto zisteného sud pravne uzatvara :

Podla ust. § 497 zak. €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v platnom zneni, zmluvou o Uvere sa zavazuje
veritel, Ze na poziadanie dlznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik
sa zavazuje poskytnuté pefnazné prostriedky vratit' a zaplatit' uroky.

Podla ust. § 502 ods. 1 Obchodného z&konnika, od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diZznik
povinny platit z nich Uroky v dojednanej vySke, inak v najvyssej pripustnej vySke ustanovenej zakonom
alebo na zaklade zakona. Ak Uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé aroky pozadované
za uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla diznika v &ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky
vySSie nez pripustné podla zakona alebo na zaklade z&kona, je diZnik povinny platit’ uroky v najvyssie
pripustnej vyske.



Podla ust. § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika, ak je diznik v omeskani so splnenim pefazného
zavazku alebo jeho Casti, vznika veritelovi, ktory si spinil svoje zdkonné a zmluvné povinnosti, pravo
pozadovat z nezaplatenej sumy uroky z omeSkania vo vySke dohodnutej v zmluve, a to bez potreby
osobitného upozornenia.

Podla ust. § 369 ods. 2 Obchodného zakonnika, ak vySka urokov z omeskania nebola dohodnuta, diznik
je povinny platit uroky z omeskania v sadzbe, ktoru ustanovi viada Slovenskej republiky nariadenim.

Podra ust. § 369 ods. 3 Obchodného zakonnika, ak zavazok vznikol zo spotrebitelskej zmluvy a diZnikom
je spotrebitel, mozno dohodnut’ Uroky z omeskania najviac do vySky ustanovenej podla predpisov
obd&ianskeho prava.

Podla ust. § 3 ods. 1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zdkonnika v zneni plathom a u€innom ku dfiu ome&kania odporkyne, vy$ka urokov z
omeskania je o 5 percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky
platna k prvému diiu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

Podla ust. § 52 ods. 1 OZ v zneni platnom a u€innom ku dfiu vzniku zmluvného vztahu, spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

Podla ust. § 52 ods. 2 OZ, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj v3etky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

Podla ust. § 52 ods. 3 OZ, dodavatefl je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona
v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej innosti.

Podla ust. § 52 ods. 4 OZ, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelske;j
zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej innosti.

Podla ust. § 53 ods. 1 OZ, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
"neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Podla ust. § 544 ods. 1 OZ, ak strany dojednaju pre pripad porusenia zmluvnej povinnosti zmluvnu
pokutu, je uc€astnik, ktory tuto povinnost porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked opravnenému
ucastnikovi poruSenim povinnosti nevznikne Skoda.

Podla ust. § 544 ods. 2 OZ, zmluvnu pokutu mozZno dojednat’ len pisomne a v dojednani musi byt uréena
vySka pokuty alebo ureny spdsob jej uréenia.

Podla ust. § 1 ods. 2 zak. €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch a o inych Gveroch a pézickach
pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni plathom a u¢innom ku driu vzniku
zmluvného vztahu, spotrebitelskym Uverom na Ucely tohto zdkona je do€asné poskytnutie pefiaznych

prostriedkov na zéklade zmluvy o spotrebitelskom uvere vo forme pdzicky, Uveru, odloZzenej platby alebo
obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

Podla ust. § 2 pism. a) zak. €. 129/2010 Z. z., spotrebitelom je fyzicka osoba, ktora nekona v ramci
predmetu svojho podnikania alebo povolania.

Podla ust. § 2 pism. b) zak. & 129/2010 Z. z., veritelom je fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora
ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Uver v ramci svojej podnikatel'skej innosti.



Podla ust. § 2 pism. d) zak. & 210/2010 Z. z., zmluvou o spotrebitelskom Gvere je zmluva, ktorou
sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté
penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym Uverom.

Podla ust. § 9 ods. 1 zak. ¢. 129/2010 Z. z., zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podla ust. § 9 ods. 2 zak. & 129/2010 Z. z., zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych
nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,
d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,
g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom uUvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov,

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,



0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

q) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,
t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,
w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla ust. § 11 ods. 1 pism. a) zak. €. 129/2010 Z. z., poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za
bezuroény a bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1
a neobsahuje naleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a)az k), r)ay)a § 10 ods. 1.

Sud mal za to, Ze predmetna uverova zmluva aj ked bola uzavreta podfa ust. § 497 a nasl. Obchodného
zakonnika a je absolutnym obchodom, je spotrebitelskou zmluvou vzhfadom na charakter zmluvnych
stran, kde veritel pri jej uzatvérani vystupoval s poukazom na jeho predmet podnikania ako dodavatefl a
diznik vystupoval v tomto zmluvnom vztahu ako spotrebitel, pretoZe pri uzatvarani predmetnej zmluvy
nekonal v ramci predmetu svojej podnikatel'skej a ani obchodnej €innosti.

Z vykonaného dokazovania mal sud za to, Ze Zaloba je dévodna len s&asti. Zalobca uzavrel so
Zalovanou zmluvu o poskytnuti spotrebitelského Uveru podfa ustanoveni Obchodného zakonnika, ktora
ma charakter spotrebitelského Uveru podfa ust. § 2 pism. a) zak. €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych
uveroch, na zéklade ktorej poskytol Zalobca Zalovanej Uver vo vyske 650,- Eur za odplatu 247,- Eur,
t. j. celkova vy8ka uveru podla zmluvy bola v sume 897,- Eur a Zalovana ako dIZniCka sa zaviazala
vratit’ poskytnuté pefiazné prostriedky a zaplatit celkové naklady spojené so spotrebitel'skym tuverom v
dohodnutych splatkach.



Po preskimani zmluvy o Uvere uzatvorenej medzi u€astnikmi sud dospel k zaveru, Ze uvedeny uver v
zmysle § 11 ods. 1 pism. a) zak. €. 129/2010 Z. z. mozno povazovat za bezuroény a bez poplatkov, a
to z dévodu, Ze zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. b) af). V
samotnej zmluve je uvedena len vy3ka Uveru, teda 650,- eur, odplata vo vySke 247,- Eur, urok vo vyske
20% z istiny, odmena vo vySke 18% z istiny, vySka a poclet splatok. Zmluva obsahuje dalej def splatnosti
a vySku priemernej RPMN. Z obchodnych podmienok, ktoré su su€astou zmluvy vyplyva aj vyska RPMN,
ktora je 48,52% v danom pripade. Z obchodnych podmienok tiez vyplyva, Ze vySka splatky v sebe
zahriiuje splatku istiny aj odplaty. Zo zmluvy o Uvere je vSak zrejmé, Ze tato neobsahuje termin konecénej
splatnosti spotrebitelského Uveru a dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere tak, ako to vyZaduje
ust. § 9 ods. 2 pism. f) zak. €. 129/2010 Z. z. a taktieZ neobsahuje meno a priezvisko, miesto podnikania
alebo adresu trvalého pobytu finanéného agenta, prostrednictvom ktorého bola uzatvarana zmluva o
uvere. Zo zmluvy o Uvere je zrejmé, Ze bola uzavreta finanénym agentom Denisou Skybovou, avSak
ostatné naleZitosti, ktoré vyZzaduje ust. § 9 ods. 2 pism. b) zak. €. 129/2010 Z. z. zmluva neobsahuje. To
ma teda za nasledok to, Ze Uver je bezuro¢ny a bez poplatkov.

Na zaklade uvedeného, kedZe bol Zalovanej poskytnuty Gver vo vySke 650,- Eur, z ktorého podla tvrdenia
Zalobcu zaplatila doposial Ciastku 100,18 Eur a uver je v zmysle vy3$Sie uvedeného bezuroény a bez
poplatkov, ostava Zalovanej zaplatit' z poskytnutej sumy 650,- Eur sumu 549,18 Eur, na uhradu ktore;j
sud Zalovanu zaviazal.

Pokial ide o Zalobcom uplatnent zmluvna pokutu, tu sud poukazuje na to, ze v konani vedenom
na Okresnom sude Trnava pod sp. zn. 17C/100/2014 bolo rozsudkom zo dna 11.11.2014 sp. zn.
17C/100/2014, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 16.12.2014 dojednanie o zmluvnej pokute vyhlasené
za neprijatefnu podmienku, a preto sud v tomto poukazuje na tento rozsudok ako aj na ust. §
53a ods. 1 Obcianskeho zakonnika, podfa ktorého: ,Ak sud ur€il niektord zmluvni podmienku v
spotrebitelskej zmluve, ktora sa uzatvara vo viacerych pripadoch, a je obvyklé, Ze spotrebitel obsah
zmluvy podstatnym spdsobom neovplyviiuje alebo vo vSeobecnych podmienkach za neplatnu z dévodu
neprijatelnosti takejto podmienky, alebo nepriznal plnenie dodavatelovi z dévodu takejto podmienky,
dodavatel je povinny zdrzat sa pouzivania takejto podmienky alebo podmienky s rovnakym vyznamom
v zmluvach so vSetkymi spotrebitefmi. Dodavatel ma rovnaku povinnost aj vtedy, ak mu na zaklade
takejto podmienky sud ulozil vydat spotrebitelovi bezddvodné obohatenie, nahradit $kodu alebo zaplatit
primerané finan&né zadostucinenie. Rovnaku povinnost ma aj pravny nastupca dodavatela®, a preto
vychadzajuc z tychto skutoCnosti sud narok Zalobcu na zaplatenie zmluvnej pokuty povaZoval za
neddvodny.

Vzhladom k vy$Sie uvedenému sud v prevySujucej Casti poplatkov a zmluvnej pokuty Zalobu zamietol.

PretoZe je Zalovana v omeSkani so zaplatenim sumy 549,18 Eur, ktoru sud povazoval za dévodnu,
vznikol Zalobcovi narok na zaplatenie Uroku z ome$kania, a to vzhladom na charakter uzavretej zmluvy
ako zmluvy spotrebitelskej podla predpisov ob¢ianskeho prava.

V zmysle nariadenia vlady SR €. 87/1995 Zb. v Ease omeskania Zalovanej so zaplatenim dlZnej sumy, t.|.
odo dia 26.3.2014 platila pravna uprava, v zmysle ktorej vyska uroku z omeskania je o 5 percentuélnych
bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim perfiazného dlhu.

Zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky bola ku diu omeskania Zalovanej, t. j. ku dfiu
26.3.2014 vo vyske 0,25% + 5 percentualnych bodov predstavuje vySku 5,25%. Preto sud zaviazal
Zalovanu aj na zaplatenie uroku z omeskania vo vyske 5,25% ro¢ne z dlznej sumy vo vyske 549,18 Eur
odo dna splatnosti, t.j. odo dfia 26.3.2014 az do zaplatenia.

O trovach konania sud rozhodol podla ust. § 142 ods. 2 O.s.p., podla ktorého ak mal u¢astnik vo veci
uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadny z u€astnikov nema
na nahradu trov pravo.

PretoZe Zalobca mal v konani uspech len &iasto€ny, sud v zmysle vySSie citovaného ust. O.s.p. rozhodol
o trovach konania podla pomeru Uspechu zalobcu vo veci.



Zalobca si v konani uplatnil nahradu trov konania pozostavajucich z nahrady trov pravneho zastipenia
vo vySke 143,62 Eur za dva ukony pravnej sluzby (prevzatie a priprava zastupenia vo vyske 51,45 +
navrh na vydanie platobného rozkazu vo vyske 51,45 Eur, k tomu 2x rezijny pausal vo vyske 2 x 8,39
Eur + DPH). K nahrade trov pravneho zastupenia si uplatnil aj nahradu trov za zaplateny sudny poplatok
za podany navrh.

Sud preskumal predloZené vyuctovanie nahrady trov konania v zmysle ust. § 10, § 13a a § 15 vyhlasky
MS SR &. 655/2004 Z. z. 0 odmenach a nahradach advokatov v platnom zneni a mal za to, Ze tato
odmena bola uplatnena spravne. Sud v8ak Zalobcovi priznal len nahradu trov konania vo vySke 53,88
Eur v zmysle vyssie citovaného ustanovenia § 142 ods. 2 O.s.p.

Nakolko mal Zalobca v tomto konani Uspech len iasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdelil.
Tym, Ze sud priznal Zalobcovi istinu vo vySke 549,18 Eur, sud vyhovel jeho navrhu v rozsahu 63,18%.
Cisty uspech zalobcu po odratani Uspechu Zalovanej vo vyske 36,19% tak predstavuje 27,62%, preto
sud priznal Zalobcovi nahradu trov konania vo vyske 27,62 %. Zalobca zaplatil sudny poplatok za podany
navrh vo vyske 51,50 Eur z oho 27,62% predstavuje 14,22 Eur. Nakolko bol Zalobca v konani zastupeny
pravnym zastupcom, ma ndrok na nahradu trov pravneho zastupenia v zmysle vyhlasky MS SR &.
655/2004 Z. z. 0 odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluZieb. Zalobca si vyé&islil
nahradu trov pravneho zastupenia vo vyske 143,62 Eur, z oho 27,62% je 39,66 Eur.

Priznana nahrada trov konania tak pozostava z nahrady Casti trov zaplateného sudneho poplatku vo
vyske 14,22 Eur a z ndhrady Casti trov vynaloZenych na trovy pravneho zastupenia vo vyske 39,66 Eur,
spolu 53,88 Eur.

O povinnosti Zalovanej nahradit trovy pravneho zastupenia na uc€et pravneho zastupcu zalobcu rozhodol
sud v zmysle ust. § 149 ods.1 O.s.p. podla ktorého ak advokat zastupoval u€astnika, ktorému bola
prisudena nahrada trov konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit' ju
advokatovi.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie na Okresny sud
Kosice I, do 15 dni odo dna doru€enia rozhodnutia, v dvoch pisomnych vyhotoveniach (§ 204 ods. 1
O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo

veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 2, 3 O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia (§ 251 O.s.p.).



