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Uznesenie

Okresny sud Martin v pravnej veci navrhovatela: R. W., N XX XX XXXX, A. F. V. XIXX, XXX XX V., proti
odporcovi: J. W., N.. XX XX.XXXX, A. B. XX, XXX XX K.S. W. D., v konani o vyporiadanie bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov po rozvode, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
II. Navrhovatelovi sa vracia krateny sudny poplatok za navrh na zacatie konania vo vySke 59,30 eur.

lll. Upravuje sa Slovenska posta, a.s. - prevadzkovatel systému evidencie poplatkov, ICO: 36 631 124,
so sidlom Partizanska cesta 9, 975 99 Banska Bystrica, aby po pravoplatnosti tohto uznesenia vratil
navrhovatelovi sudny poplatok vo vySke 59,30 eur.

IV. Ziaden z Ugastnikov nema pravo nanahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom, doruenym tunajSiemu sudu dnha 23.03.2015, sa navrhovatel domahal vyporiadania
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov po rozvode. Sud uznesenim ¢.k. 15C/127/2015-42 zo dna
31.07.2015 vyzval navrhovatefla na doplnenie svojho neuplného navrhu. Navrhovatel navrh k dneSnému
dfiu nedoplnil.

Nasledne podanim, tunaj$iemu sidu doruéenym dfia 18.11.2015 a oznadenym ako ,Ziadost o
zastavenie konania“, vzal svoj navrh v celom rozsahu spat’ bez bliz3ej Specifikacie dévodu spatvzatia,
resp. ziadal konanie vo veci zastavit.

Podla ust. § 96 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,OSP*), navrhovatel méze vziat za
konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sid konanie
zastavi. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc¢asti, sud konanie
v tejto Casti zastavi.

Podla ust. § 96 ods. 2 OSP, sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podra ust. § 96 ods. 3 OSP, nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Sud vzhfadom na vySSie citované zakonné ustanovenie OSP a v sulade s dispozi€énym ukonom
navrhovatela konanie vo veci zastavil.



Podla § 11 ods. 3, 4, 6 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
sud rozhodol o vrateni zaplateného sudneho poplatku pévodne 66,- eur navrhovatelovi, krateného o 1
%, najmenej vSak 6,70 eur, t.j. sumy 59,30 eur, a to prostrednictvom centralneho systému evidencie
poplatkov - Slovenska posta a.s., tak ako je to uvedené v Ill. vyroku tohto rozhodnutia.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle ust. § 146 ods. 1 pism. ¢) OSP, podla ktorého Ziaden z
uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu ku
Krajskému sudu v Ziline.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 OSP, odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, moZno oddvodnit len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 OSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



