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Rozhodnutie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom v pravnej veci navrhovatelky: P. N., T.. W., N.. XX XX.XXXX, A. L..
V. C.. XX, N. V. N. M., obg&ianka SR, zast. JUDr. Drahomirom Kubi&inom, advokatom so sidlom v Novom
Meste nad Vahom, Nam. Slobody &. 16, proti odporcovi: V. N., N.. XX XX.XXXX, A. L.. V. C.. XX, N.E.
V. N. M., o rozvod manzelstva, takto

rozhodol:

I. V konani, ktoré bolo preruSené uznesenim tunajSieho sudu zo dfia 09.10.2014, ¢.k. 6C/159/2013-45,
sa pokracuije.

Il. Sud konanie zastavuije.

1. Ziaden z u&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:

Navrhovatelka podanym navrhom Ziadala sud, aby manzelstvo u¢astnikov rozviedol.

Uznesenim zo dia 09.10.2014, ¢.k. 6C/159/2013-45, sud konanie prerusil do
pravoplatného rozhodnutia vo veci samej vedenej na tunajSom sude vedenom pod sp. zn. 8Ps/15/2013.
Proti tomuto uzneseniu v zakonom stanovenej lehote podal odvolanie odporca.

Uznesenim sp. zn. 6C0/273/2015-52 zo diia 28.04.2015 Krajsky sud v Tren€ine uznesenie okresného
sudu potvrdil.

Uznesenim sp. zn. 8Ps/15/2013-45 zo dna 09.06.2015 sud toto konanie zastavil, rozhodol, Ze Ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania a o tom, Ze $tatu sa nahrada trov konania nepriznava.
Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 24.07.2015.

Podla § 111 ods. 2 O.s.p. ak je konanie prerusené podla § 109, sud urobi vSetky potrebné opatrenia,
aby sa odstranili prekazky, ktoré spdsobili prerusenie alebo pre ktoré preruSenie trva. Len ¢o odpadne
prekazka, pre ktoru sa konanie prerusilo, pokracuje sud v konani i bez navrhu.

Vzhladom ku skuto€nosti, Ze bolo zistené, Ze konanie vo veci 8Ps/15/2013-45 je pravoplatne ukon&ené,
odpadla teda prekazka, pre ktoru bolo predmetné konanie preruSené a sud méze v konani pokracovat.

Podanim doruéenym sudu 29.10.2014 pravny zastupca navrhovatelky zobral v celom rozsahu navrh na
rozvod manzelstva spat’ a ziadal konanie zastavit.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. - navrhovatel mbze vziat' za konania spat navrh na jeho zalatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sid konanie zastavi, ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.



Podla § 96 ods. 2 O.s.p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak
dojde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa za¢alo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod,
neplatnost manzelstva alebo o uréenie, €i tu manzelstvo je alebo nie je.

V zmysle citovanych ustanoveni sud konanie zastavil.

O trovach konania rozhodol podla § 146 ods. 1 pismeno c) O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do |15 dni odo dria jeho dorucenia
cestou tunajsieho sudu na Krajsky sud do Trenc&ina. V odvolani sa ma uviest, kto ho podava, ktorému
sudu je uréené, ktorej veci sa tyka a €o sa odvolanim sleduje, odvolanie musi byt podpisané a datované.
Odvolanie treba predlozit’ s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak odvolatel nepredloZi odvolanie
v potrebnom pocte rovnopisov a s prilohami, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy. Je potrebné najma uviest,
proti ktorému rozhodnutiu odvolanie smeruje ( datum vydania rozhodnutia a spisova znacka), v ¢om sa
vidi nespravnost rozhodnutia alebo postupu sudu a ¢oho sa odvolatel domaha.



