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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave v pravnej veci navrhovatelky : B. K., bytom Y.A. XXX/X, A., zat.
JUDr. Alexandrou Machanovou, advokatkou, Mierové nam. 19, Senec, proti odporcom : 1. Obecny urad
Bernoldkovo, Hlavna 111, Bernolakovo,

2.P. K., bytom Y. X/a, A., zastipena Advokatskou kancelariou Branislav Ujvari, s.r.0., Staré Grunty 216,
Bratislava, o urCenie vlastnickeho prava k nehnutelnosti, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
Ziaden z Uu¢astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:

Navrhovatelka sa navrhom doSlym sudu diia 17.02.2014 domahala urenia seba za -spoluvlastnickeho
podielcu nehnutefnosti zapisanych v kat. 4z. A. :

1/ na LV €. XXXX k stavbe rodinného domu sup. €. 492 na parc. €. 4892/10 v podiele 2/6-iny

2/ na LV &. XXX k parc. ¢. 4889/9, k parc. €. 4892/10, k parc. ¢. 4892/15, v podiele 2/30-in.

Rozsudkom tunajSieho sudu ¢&.k. 21C/67/2014-60 zo dria 03.10.2010 bol navrh v &asti uréenia
spoluvlastnickeho podielu v 2/30-inach k nehnutelnostiam zapisanym na LV & XXX kat. uz. A.
zamietnuty; v €asti uréenia spoluvlastnickeho podielu v 2/6-inach k stavbe rodinného domu zapisaného
na LV €. XXXX bolo konanie z dévodu spéatvzatia navrhu navrhovatelkou zastavené; voci odporcovi
1 bolo konanie zastavené z dbévodu, Ze nema pravnu subjektivitu. Z dévodu podaného odvolania
navrhovatelkou v €astiach okrem zastaveného konania k nehnutefnostiam zapisanym na LV &. XXX
kat. Uz. A., Krajsky sud v Bratislave uznesenim €.k.6Co 190/2015-95 zo dfia 30.06.2015 bol rozsudok
v napadnutych &astiach, ako i v &asti o trovach konania voéi odporkyni 2 zruSeny a vec vratena
prvostupniovému sudu na dalSie konanie.

Podanim doslym sudu dna 24.09.2015 vzala po€as konania navrhovatelka navrh voc&i odporcovi 1 spat,
s &im odporca 1 suhlasil.

Podla § 96 ods. | O. s. p. navrhovatel mbze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O. s. p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Vzhladom na skuto€nost, Ze navrhovatelka vzala navrh voéi odporcovi 1 v celom rozsahu spéat, s &¢im
odporca 1 suhlasil, sud v zmysle § 96 ods. 1,2 O. s. p. konanie vo veci zastavil.

O trovach konania medzi navrhovatelkou a odporcom 1 rozhodol sud v zmysle § 146 ods. 1 pism. ¢/
O. s. p. tak, Ze ziadnemu z u&astnikov nepriznal ich nahradu, nakofko konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dha



dorucenia na Krajsky sud v Bratislave prostrednictvom tunajSieho sudu.
V odvolani sa ma popri vS8eobecnych nalezitostiach /§ 42 ods.3 O.s.p./
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a
¢oho sa odvolatel.



