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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci odsudeného V. U., nar. XX. XX. XXXXv E., trvale bytom G. M. nad Z.,
t. 8. v UVTOS a UVV llava, o navrhu odstideného na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odiiatia
slobody, na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS a UVV llava difa 13. oktébra 2022 samosudcom
JUDr. Michalom Fialom takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku s pouzitim § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona sa navrh odsudeného V. U.,
nar. XX. XX. XXXX o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamieta.

odovodnenie:

Okresnému sudu Trencin bol doruéeny navrh odsudeného na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odfatia slobody.

Zo skrateného vypisu klienta a z prilozenych rozhodnuti sud zistil, Ze odsudeny vykonava tresty odnatia
slobody so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ktoré mu boli uloZzené
Trestnym rozkazom Okresného sidu Nové Mesto nad Vahom sp.zn. 1T/37/2019 zo dna 26. 08. 2019 vo
vymere 14 mesiacov pre precin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 3 Tr. zakona a Rozsudkom
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp.zn. 3T/48/2021 zo dfia 14. 06. 2022 vo vymere 15 mesiacov
pre prec€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 3 Tr. zakona, ktoré ma po zapoditani vazby
predpokladane vykonat dfia 24. 09. 2023.

Lehota na podanie navrhu o podmienecné prepustenie odsudenému plynie podla skrateného vypisu
klienta odo dna 09. 07. 2022.

V zaslanom hodnoteni na odstideného UVTOS Leopoldov uviedol: ,Menovany na vykon vézby nastupil
do Ustavu na vykon trestu odriatia slobody a Ustavu na vykon vazby Hava zo slobody predvedenim dia
26.04.2021. Po pravoplatnom odsudeni bol umiestneny v ramci diferenciaénej skupiny ,B“ v strednom
stupni stréZenia, kde sa nachadza aj v su€asnosti.

Spravanie a vystupovanie menovaného poc¢as vykonu vazby a vykonu trestu odhatia slobody bolo na
pozadovanej urovni. Zatial neboli zaznamenané Ziadne negativne poznatky v spravani odsudeného. S
personalom ustavu komunikuje korektne a slusne. Nariadenia, pokyny a prikazy pini bez pripomienok.
V osobnych veciach si udrzuje poriadok, zdsady hygieny a Cistoty ma osvojené. V kolektive odsudenych
konflikty nevyvolava. Doposial menovanému bola dvakrat udelena disciplinarna odmena, disciplinarny
trest mu uloZeny nebol. Na kulturno-osvetovych c&innostiach, ktoré ma povinné sa zucastfioval
sporadicky. Postoj k trestnej €innosti ma Ciastocne kriticky nakofko je si vedomy spachaného skutku no
skuto€nost zfahCuje. Nevyuzil moznost zapojit sa do skupinovej formy prace.

Vo volnom C&ase je pasivny, venuje sa pozeraniu televizneho vysielania, po&uvaniu rozhlasu.
Fond ustavnej kniznice vyuziva nepravidelne, aktivity v rdmci kultirno-osvetovej Cinnosti navstevuje
sporadicky, vychadzky vyuZiva nepravidelne.



Sportové aktivity nenavstevuje. O krazkovu ginnost’ neprejavil zaujem. Vykonu gistiacich a upratovacich
prac v ramci cely a sektora sa zu€astiuje.

Odsudeny verbalne uvadzal zaujem byt po€as vykonu trestu odriatia slobody pracovne zaradeny uz
pri pohovore na nastupnom oddiele. Po overeni jeho zruénosti, bol do pracovného procesu zaradeny
dfia 14.07.2021 na pracovisku v Ustave s dohladom, kde su jeho pracovnou naplfiou udrzbarske prace.
Poc&as pracovného zaradenia neboli evidované Ziadne poruSenia pracovnych povinnosti. Je ochotny
pracovat i nad ramec svojich pracovnych povinnosti po€as osobného volna.

Odsudeny je druhykréat rozvedeny, otec Siestich deti. Styri st dospelé, dve maloleté. Pred nastupom do
vykonu trestu odfiatia slobody byval cez vikendy u manzelky v Trnave, inak sa va&Sinu ¢asu zdrziaval
na pracovnej ubytovni v Tren&ine. VyZivovaciu povinnost si plni. Kontakt s vonkaj$im prostredim
udrziaval do rozvodu len so svojou manzelkou Z. U. prostrednictvom koreSpondencie a telefonicky.
Pravo na navstevu si doteraz neuplatnil. V koreSpondencii bol korektny, slusny. Aktuélne nerealizuje
Ziadny kontakt s vonkaj8im prostredim. Po vykone trestu sa planuje vratit na adresu rodiov, s ktorymi
nekomunikoval z dévodu ich zdravotného stavu a nechcel ich zataZovat'.

Z komplexného hladiska mozno konstatovat, Ze menovany Ciasto€ne plni stanoveny program
zaobchadzania, ktory je v jeho pripade zamerany hlavne na vedenie k reSpektovaniu pravnych a
moralnych noriem, zmyslupIné vyuzivanie volného &asu, rozvijanie pracovnych navykov a na podporu
extramuralnych vztahov. V edukacnej oblasti su nedostatky v CiastoCne kritickom postoji k trestnej
¢innosti, ako i v nevyuzivani volného ¢asu zmysluplne. Pristup odsudeného k praci je zodpovedny a na
pozadovanej Urovni. Socialna a rodinna situacia sa javi ako nestabilna. Je potrebné uviest, Ze odsudeny
zatial neabsolvoval vystupny oddiel, a teda nema absolvovany Zakladny resocializaény a vychovny
vzdelavaci program, ktorého cieflom je pripravit odsudeného na podmienky po prepusteni z vykonu
trestu.

.Resocializatna prognéza je hodnotena ako priaznivd na zaklade nizkeho rizika recidivy trestnej
Cinnosti".

Trestnd minulost, vid odpis z registra trestov.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti mozno konstatovat, Ze odsudeny Ciastone preukazuje splnenie
podmienok na podmieneéné prepustenie a neodporu¢am ho podmienecne prepustit’ z vykonu trestu
odniatia slobody.*

Z odpisu registra trestov odsudeného vyplyva 12 zaznamov, pri€om odsudeny bol v minulosti uz 2x
podmieneéne prepusteny.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol: ,Podaval som to kvéli rodi€om, su onkologicki pacienti obaja,
potreboval by som ist domov, pracu mam, to nie je u mra problém.*

Zastupca UVTOS na verejnom zasadnuti predniesol hodnotenie Ustavu v sllade s pisomnym
hodnotenim a dodal, Zze od vypracovania hodnotenia doslo k jednej zmene, bola mu udelena
disciplinarna odmena dna 28. 09. 2022 za plnenie pracovnych povinnosti..

Prokurator prdvom kone&ného navrhu uviedol: ,Ja vzhfadom na 12 zdznamov v odpise registre trestov
a neodporucajuce hodnotenia ako i s poukazom na fakt, Ze odsudeny sa v minulosti neosvedgil v
skuSobnej dobe podmieneéného prepustenia, navrhujem jeho Ziadost' zamietnut'. ,,

Odsudeny pravom kone€ného navrhu uviedol: ,Bol som zamestnany, neviem ani z Coho vznikol ten dlh.
Bol by som rad, keby som bol prepusteny.”

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az



po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov alebo na dozZivotie, po uplynuti
troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal
predCasne.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho o€akavat, ze v buduicnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zdkona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Tr. zdkona ak odsudeny ma vykonat viac trestov odhatia slobody, odsideny moze
byt podmiene&ne prepusteny najskdr po vykone suctu pomernych &asti uloZzenych trestov podla ods. 1
pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvysku trestu podla § 68 ods. 2.

Podla § 66 ods. 4 Tr. zakona ak ide o podmienelné prepustenie podla ods. 1 pism. c), kontrolu
technickymi prostriedkami mozno skon¢it' najskér po uplynuti doby, ktora zodpoveda dvom tretinam
uloZeného nepodmiene&ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody.

Podla § 67 ods. 1 Tr. zdkona osoba odsudena za obzvlast zavazny zlodin alebo osoba odsudena na
trest odiatia slobody podfa § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na dozZivotie mbze byt podmieneéne
prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZeného trestu odnatia slobody.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zadkona pri podmienenom prepusteni sud uréi skuSobnu dobu na
jeden rok az sedem rokov; skuSobna doba sa zaina podmieneénym prepustenim odsudeného.
Sud mbze zaroven nariadit probalny dohlfad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a
ustanovit mu primerané obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20190801.html> a 4. <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2005/300/20190801.html> Ak ide o podmienelné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody na dvadsatpat rokov alebo na dozivotie, sud urdi skuSobnu dobu na
desat’ rokov a su€asne nariadi probacny dohlfad nad odsudenym vo vymere do piatich rokov a
ustanovi mu primerané obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20190801.html> a 4. <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2005/300/20190801.htmI> Podmienelne prepusteny je povinny podrobit’ sa kontrole technickymi
prostriedkami, ak je takato kontrola nariadena. Nariadit kontrolu technickymi prostriedkami moZzno,
ak su splnené podmienky podla osobitného predpisu. SkuSobna doba neplynie po€as vykonu
nepodmienecného trestu odnatia slobody a po€as vykonu vazby.

Sud po oboznameni sa so spisovym materialom, predovdetkym s navrhom o podmienecéné prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom klienta a odpisom registra trestov
zistil, Ze u odsudeného bola splnena prva (formalna) podmienka na podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odfatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody), avSak nebola u neho splnena materialna podmienka na podmieneé&ného prepustenie. Na tomto
z&klade preto dospel k zaveru, Ze jeho navrh je s poukazom na § 66 ods. 1 Tr. zdkona nie je dévodny.
Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uZ potrebnu
Cast’ z vymery uloZzeného a nariadeného trestu odfatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich



povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od neho ofakavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost prilis velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie
vyjadruje predovSetkym poZiadavku pozitivnej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktora
je nevyhnutnym predpokladom pre podmienené prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia
polepdenia odsudeného, priCom olakavanie, Ze odsudeny po podmieneénom prepusteni povedie
riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZzené na vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho
pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel trestu.
Pri rozhodovani sa prihliadne aj na povahu spachaného trestného €inu a na to v akom ustave odsudeny
vykondva trest odnatia slobody.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Zze odsudeny uz vykonal
potrebnu pomernu &ast’ z vymery ulozeného trestu odfatia slobody.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze po&as doterajSieho vykonu trestu preukazuje
svoje polepSenie, a to schopnostou viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, vratane dodrziavania
vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu odfiatia slobody, z hodnotenia vyplyva, Ze
spravanie a vystupovanie odsudeného poc€as vykonu vazby a vykonu trestu odiatia slobody bolo na
pozadovanej urovni. Zatial neboli zaznamenané Ziadne negativne poznatky v spravani odsudeného.
Sud je tak toho nazoru, Ze uvedena podmienka je splinena.

Splnena vSak nie je tretia z citovanych podmienok, t. j. dévodné oCakavanie vedenia riadneho Zivota
odsudeného na slobode a neexistencia prilis velkého rizika jeho recidivy, a to vzhfadom na trestnu
minulost’ odsudeného.

Pri hodnoteni tretej podmienky sud zohladfioval nielen pomerne rozsiahlu trestni minulost odsudeného,
ale aj skuto€nost, Ze v minulosti bol uz 2x podmienecne prepusteny z vykonu trestu odratia slobody
okrem iného aj pre trestny €in zanedbania povinnej vyZivy, pri€om v jednom pripade sa neosvedcil, a
napriek predchadzajucim vykonom trestu odratia slobody sa opatovne a opakovane dopustil trestného
¢inu zanedbania povinnej vyZzivy.

Sud prihliadol v sulade s ustanovenim § 66 ods. 2 Tr. zédkona aj na ustav na vykon trestu, v akom
odsudeny aktualne vykonaval trest a to v Ustave so strednym stupfiom strazenia.

Z uvedenych dbvodov sa sud stotoznil s odporu€anim riaditefa ustavu a navrhu odsudeného na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody pre nesplnenie zakonnych podmienok
zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



