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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dolny Kubin samosudkyfiou JUDr. Renatou Krazurovou vo veci starostlivosti sudu o
maloleté dieta: U. U.A., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, zastipené opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Dolny Kubin, dieta rodi¢ov - matka: Y.. H. Q., rod. Q., nar. XX.XX.XXXX, bytom
H. V., G.. F. XXXX/XX, pravne zastupena JUDr. Miroslavou Bobikovou, advokatkou so sidlom v Dolnom
Kubine, Hviezdoslavovo namestie 27 a otec: K.. Y. U., nar. XX. XX.XXXX, trvalo bytom M., G.. T. L. XXXX/
XX (adresa na doruéovanie: Z. J., G.. C. X/B), pravne zasttpeny JUDr. Petrom Belicom, advokatom so
sidlom v Bratislave, ul. Konventna 9, v konani o navrhu otca na zmenu upravy styku s maloletou, takto

rozhodol:

Sud schvaluje rodi¢ovsku dohodu uzavretd na pojednavani dia 18.11.2015 v nasledovnom zneni:

I. Otec K.. Y. U,, nar. XX XX.XXXX, je opravneny stretavat sa s mal. U. U., nar. XX. XX.XXXX, kazdy parny
vikend v kalendarnom roku vzdy v sobotu od 09.00 hod. do 18.00 hod. a v nedelu od 09.00 hod. do 18.00
hod., v kazdom kalendarnom roku dna 26.12. od 09.00 hod. do 18.00 hod., pocas velkono¢nych sviatkov
v kazdom kalendarnom roku vo velkono&ny piatok od 09.00 hod. do 18.00 hod., kedy si v stanovenych
C¢asoch maloleté dieta pred bydliskom matky prevezme a v stanovenych ¢asoch ho pred bydliskom
matky matke odovzda, priCom matka je povinna maloleté dieta na stretnutie s otcom nalezite pripravit
s tym, Ze prvych 8 stretnuti otca s maloletou od pravoplatnosti rozsudku sa uskuto¢ni za pritomnosti
matky maloletého dietata.

2. 2P/124/2015

V pripade, ze by sa v stanoveny ¢as z dévodu prekazky na strane mal. dietata sposobenej zdravotnym
stavom nemohol realizovat styk otca s maloletou, ma otec pravo realizovat styk s maloletou v
nahradnom termine, ktorym je vikend nasledujuci po vikende, kedy sa mal realizovat’ styk otca s mal.
dietatom. RodiCia maloletej su povinni v pripade, Zze sa styk zo zavaznych dévodov nebude moct
uskutoénit, oznamit tuto skutoénost druhému rodi€ovi minimalne 48 hodin pred realizaciou styku, resp.
bezprostredne po vzniku prekazky na strane niektorého z rodicov, resp. dietata.

Matka je povinna jedenkrat v kalendarnom mesiaci najneskér do 25. dfia v mesiaci elektronickou formou
informovat otca o zdravotnom stave mal. dietata, pripadne o aktualnych podstatnych veciach tykajucich
sa mal. dietata.

Il. Vo zvySnej Casti sud konanie zastavuje.

lll. Tym sa meni rozsudok Okresného sudu Dolny Kubin sp.zn. 2P/44/2013 zo dria 03.09.2013, ktory
nadobudol pravoplatnost 10.09.2013 v Casti o Uprave styku otca s maloletou.

IV. Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.



odovodnenie:

Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dfia 12.10.2015 otec Ziadal zmenu Upravy prav a povinnosti k
maloletému dietatu U. U., nar. XX.XX.XXXX, o ktorej Uprave bolo rozhodované rozsudkom Okresného
sudu Dolny Kubin sp. zn. 2P/44/2013 zo dfia 03.09.2013. Ziadal, aby std predmetny rozsudok zmenil v
Casti o Uprave styku otca s maloletou, ktory styk Ziadal rozSirit’ tak, Ze otec je opravneny stretavat sa s
mal. U. kazdy parny vikend v kalendarnom roku vzdy v sobotu od 09.00 hod. do 18.00 hod. a v nedelu
od 09.00 hod. do 18.00 hod., kedy si v stanoveny ¢as maloleté dieta pred bydliskom matky prevezme
a v stanoveny ¢as ho pred bydliskom matky matke opat odovzda, v kazdom kalendarnom roku 26.12.
od 09.00 hod. do 18.00 hod., kedy si v stanoveny ¢as maloleté dieta pred bydliskom matky prevezme
a v stanoveny ¢as ho pred bydliskom matky matke opat odovzda, po€as velkonoénych sviatkov vo
velkonoc¢ny piatok od 09.00 hod. do 18.00 hod., kedy si v stanoveny ¢as maloleté dieta pred bydliskom
matky prevezme a v stanoveny €as ho pred bydliskom matky matke opat’ odovzda.

O navrhu otca sud rozhodol rozsudkom na pojednavani dfia 18.11.2015, kedy vypocul matku a ofca,
pojednavanie vykonal v nepritomnosti kolizneho opatrovnika, ktory neucast na pojednavani v€as a
riadne zdévodnenymi okolnostami ospravedinil. Na pojednavani rodi€ia ohladne upravy styku otca s
maloletou uzatvorili rodi€ovsku dohodu, rovnako aj o otazke informovania otca o zdravotnom stave
maloletej a o ddleZitych veciach tykajucich sa maloletej.

3. 2P/124/2015

Otec uviedol, Ze sa t.€. stretava s mal. U. v zmysle rozsudku 2P/44/2013 za pritomnosti matky, ktora
zvy€ajne rozhoduje o tom, €o budu robit a ako budu travit ¢as. Matka v8ak je ndpomocné tomu, aby si
dieta na neho zvykalo. T.¢. Zije v 2-izbovom byte v Z. J., byt bol postaveny v roku 2006, je v peknom
oplotenom areali s detskym ihriskom, v bytovom komplexe Ziju zvac¢sia mladi fudia s detmi a poriadaju
sa tam rozne detské akcie a oslavy. Mesaéne jeho prijem predstavuje okolo 2.500,- eur. Ziadnu dalsiu
vyZivovaciu povinnost nema.

Matka uviedla, Ze Zije so svojou matkou a dcérou v 3-izbovom byte, ktory ma 74 m2, dcéra ma vlastnu
izbu. Otec sa stretava s dcérou v zmysle predchadzajuceho rozsudku, avSak niekedy sa stava, ze Cas,
ktory ma s nou travit travi tym, zZe telefonuje, piSe SMS alebo sa venuje praci. Stalo sa, ze mali medzi
sebou aj konflikty, niekedy sa to snazi prejst mi€anim, ale este stale v ich komunikacii su problémy, ¢o
budu musiet vyriesit. Jej mesacény prijem je okolo 400,- eur, zdravotny stav U. je dobry.

Podla § 26 Zakona o rodine, ak sa zmenia pomery, sud méze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o vykone
rodi€ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

Podla § 24 Zakona o rodine ods.:

(3) Rozhodnutie o uprave vykonu rodiCovskych prav a povinnosti mozno nahradit dohodou rodicov.
Dohoda musi byt schvalena sudom, inak je nevykonatelna.

(4) Sud pri rozhodovani o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo pri schvalovani dohody rodi¢ov
reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu k obidvom rodi¢om a vZdy prihliadne
na zaujem maloletého dietata, najmd na jeho citové vazby, vyvinové potreby, stabilitu buduceho
vychovného prostredia a ku schopnosti rodi¢a dohodnut sa na vychove a starostlivosti o dieta s
druhym rodi¢om. Sud dba, aby bolo reSpektované pravo dietata na vychovu a starostlivost zo strany
obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrZzovanie pravidelného, rovnocenného a
rovhopravneho osobného styku s obidvomi rodié¢mi.

(5) Sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do osobnej starostlivosti jedného z rodi€ov dba
na pravo toho rodi¢a, ktorému nebude maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti, na pravidelné
informovanie sa o maloletom dietati. Rodi¢, ktorému nebolo maloleté dieta zverené do osobne;j
starostlivosti, m6Ze sa prava na pravidelné informovanie sa o maloletom dietati domahat na sude.

Podla § 28 Zakona o rodine ods.:
(1) Sucastou rodiCovskych prav a povinnosti su najma



a) sustavna a dbsledna starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyzivu a v8estranny vyvin maloletého dietata,
b) zastupovanie maloletého dietata,

c) sprava majetku maloletého dietata.

(2) RodiCovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone su povinni chranit zaujmy
maloletého dietata.

Sud dospel k zaveru, Ze rodi¢ovska dohoda uzatvorena na pojednavani je v sulade so zdkonom a
neodporuje zaujmom maloletého dietata, preto ju rozsudkom schvalil.
4. 2P/124/2015

Podla § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p. Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie mohlo zagat' i bez navrhu.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle vy$Sie uvedeného zakonného ustanovenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dha
jeho dorucenia na Okresny sud Dolny Kubin (§ 204 ods. 1 O.s.p.).

V odvolani sa musi okrem v§eobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 42 ods. 3 O.s.p. (ktorému
sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, jeho datovania a podpisania) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2
O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).

Matka a otec sa po vyhlaseni rozsudku prava podat odvolanie vo€i nemu vzdali.

V pripade, Ze nebude dobrovolne splnena povinnost uloZena tymto rozhodnutim, mbZe sa osoba
opravnend z rozhodnutia domahat’ uspokojenia svojho naroku navrhom na vykonanie exekucie podla
osobitného zakona - zak. €. 233/1995 Z.z. v zneni neskorSich zmien; ak ide o rozhodnutie o vychove
maloletych deti, navrhom na sudny vykon rozhodnutia (§ 251 ods. 1 O.s.p.).



