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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudcom JUDr. Eduardom Valencinom v pravnej veci zalobcu: CD Consulting s.r.o.,
so sidlom K ervenému dvoru 3269/25a, Praha 3, Ceska republika, ICO: 264 29 705, pravne zastipeny:
Fridrich Palko, s.r.o., Grésslingova 4, Bratislava, ICO: 36 864 421, proti zalovanému: X. J., R.. X.X.XXXX,
trvale bytom N. X, N., T..C.. D. S. D. XX, N., pravne zastGpeny JUDr. Igorom Safrankom, advokatom so
sidlom Sov. hrdinov 163/66, Svidnik, o zaplatenie 854,17 EUR s prisluS§enstvom takto

rozhodol:

uréuje, ze vSeobecné podmienky poskytnutia Uveru uvedené na zadnej strane zmluvy o Uvere uzavretej
medzi spolo¢nostou Pohotovost, s.r.o. Bratislava a zalovanym dna 8.1.2010 su v bode 14 oznatenom
ako Dohoda o vyplneni zmenky, ktory znie: ,Na zabezpecCenie penazného zavazku dlznika ako
vystavitela zmenky vyplyvajuceho z tejto Uverovej zmluvy voci veritelovi ako remitentovi vystavil
vystavitel zmenku, v ktorej nie su vyplnena zmenkova suma a datum zadiatku UroCenia zmenkovej
sumy. Rudcitel je z takto vystavenej zmenky zaviazany ako zmenkovy ruditel. Zmluvné strany a rucitel
sa dohodli, ze zmenkovu sumu vyplni na zmenke remitent najneskor v defi kedy sa v zmysle bodu 4
tychto podmienok stane cely dlh splatny okamzite, t.j. ked diznik neuhradi v€as Styri po sebe iduce
splatky, pripadne uhradi len Casti splatok alebo neuhradi v€as poslednu splatku alebo ¢ast poslednej
splatky. Zmenkova suma bude pozostavat zo sumy vSetkych pefiaznych narokov veritela voci diznikovi,
ktoré veritelovi vzniknu ku dfiu vyplnenia zmenky. Datum zaciatku droCenia zmenkovej sumy vypini na
zmenke remitent tak, ze nim bude den kedy sa v zmysle bodu 4 tychto podmienok stal splatny cely dih*,
neplatné.

odovodnenie:

Rozsudkom tunajsieho sudu ¢€.k. 14C/161/2014-65 zo dfia 10.12.2014 sud zamietol Zalobu a Zalobcovi
ulozil povinnost nahradit Zalovanému trovy konania.

Uznesenim Krajského sudu v PreSove ¢&.k. 9Co0/55/2015-156 bola predmetna vec vratena
prvostupfiovému sudu, nakolko tento, kedZe zamietol uplatneny narok na zaplatenie z dévodu, Ze
ustanovenie o vyplfiovacom prave zmenky je neprijatefnou zmluvnou podmienkou, mal v zmysle § 153
ods. 4 O.s.p. vyslovene uviest tuto zmluvnud podmienku vo vyroku rozhodnutia aj bez navrhu, pretoZe
mu to uklada priamo ustanovenie zakona. Neuvedenie tejto podmienky do vyroku rozsudku bolo teda
dévodom na vratenie veci prvostupfiovému sidu za ugelom vydania dopifiacieho rozsudku, obsahom
ktorého bude vyhlasenie zmluvnej podmienky v konkrétnom zneni uvedenom v petite tohto dopifiacieho
rozsudku za neprijatelnu.

Podla § 153 ods. 4 O.s.p., ak sud urcil niektord zmluvni podmienku v spotrebitelskej zmluve16ab)
alebo vSeobecnych obchodnych podmienkach za neplatni z dévodu neprijatelnosti takejto podmienky,
nepriznal plnenie dodavatelovi z dbvodu takejto podmienky alebo mu na zéklade takejto podmienky sud
ulozil povinnost vydat spotrebitefovi bezdévodné obohatenie, nahradit Skodu alebo zaplatit’ primerané



finanéné zadostucinenie, sud aj bez navrhu vyslovne uvedie vo vyroku rozsudku znenie tejto zmluvnej
podmienky, ako bolo dojednané v spotrebitelskej zmluve.

Podla § 166 ods. 1,2,3 O.s.p., ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej &asti predmetu konania, o
trovach konania alebo o predbeznej vykonatelnosti, méze uc€astnik do patnastich dni od dorucenia
rozsudku navrhnut jeho doplnenie. Sud méze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit' aj
bez navrhu.

O néavrhu na doplnenie rozsudku sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. Doplnenie urobi sud
doplfiacim rozsudkom, pre ktory platia obdobne ustanovenia o rozsudku. Ak sud nevyhovie navrhu
ucastnika na doplnenie rozsudku, uznesenim navrh zamietne.

Navrh na doplnenie sa netyka pravoplatnosti ani vykonatelnosti vyrokov pévodného rozsudku.

Sud v prejednavanej veci na zaklade uznesenia odvolacieho sudu o vrateni veci na postup podla §
153 ods. 4 O.s.p. rozhodol v zmysle pokynu odvolacieho sudu a vyrok pévodného rozsudku doplnil o
vyslovné znenie bodu 14 vdeobecnych podmienok poskytnutia Uveru, tak ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti rozsudku.



