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Uznesenie
Okresny sud Piestany vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: Y. S., E.. XX XX XXXX, v konani
zastapené porucnikom: A. G., A.. X.. S. C.. X, dieta matky: A. S., E... XX.XX.XXXX, J. Z.: G., S. C..
XXXX, J.C..1,1.C.. X, a otca: A. S., E.. XX XX XXXX, J. Z.: G., o navrhu navrhovatela 1/: A. T, E..
XXXXXXXX, J. Z.: S., S. O. C.. XXXX/XX, a navrhovatelky 2/: Y. T., E.. XX. XX.XXXX, J. Z.: S., S. O.

C.. XXXX/XX, na zverenie mal. Y. do ich predosvojitelskej starostlivosti takto
rozhodol:

Mal. Y. S., E.. XX XX.XXXX v Piestanoch,sa zveruje do predosvojitelskej starostlivosti manzelom
A. W. Y. T, obaja bytom S., S. O. XXXX/XX.

Budduci osvojitelia A. T W. Y. T.s0 povinni vykonavat osobnu starostlivost o mal. Y. v rovhakom
rozsahu, v akom ju vykonavaju rodicia, maju pravo zastupovat mal. Y. a spravovat jej majetok v beznych
veciach.

Predosvojitel'ska starostlivost potrva n ajdlhsie do pravoplatného rozhodnutia o osvojeni dietata.
odovodnenie:

Navrhovatelia 1/ a 2/ navrhli, aby sud zveril mal. Y. do ich predosvojitel'skej starostlivosti. Navrh
odbévodnili tym, Ze manzelstvo uzatvorili 23.07.2005 v Senici. Z ich manzelstva nepochadzaju Ziadne
deti. Maju vytvoreny pevny vztah a dostatocné bytové a socidlne podmienky na starostlivost o
maloletu, ktorej by chceli poskytnut a vytvorit' stabilné rodinné prostredie a zazemie. Rozhodnutim
UPSVaR v Trnave &. J. z 27.11.2012, ktoré nadobudlo pravoplatnost 21.11.2012, boli zapisani do
zoznamu Ziadatelov o zvereni dietata do nahradnej rodinnej starostlivosti formou osvojenia po splneni
zakonom stanovenych podmienok. Pripravu na nahradnu rodinnu starostlivost absolvovali na Referate
poradensko - psychologickych sluzieb UPSVaR v Senici. Aktualizaciu pripravy na osvojenie mal. dietata
absolvovali 13.10.2014 - 21.10.2014 na referate v Senici. S mal. Y. nadviazali kontakt v Detskom domove
PieStany u profesionalnej matky v Senici v mesiaci december 2014. Rodiia sa o maloletu Ziadnym
spbsobom nezaujimaju. Navrhovatelia 1/ a 2/ mal. Y. pravidelne v zariadeni navstevuju, viackrat bola
v ich domacnosti na kratkodobych pobytoch. Za obdobie, ¢o su s maloletou v kontakte, sa medzi nimi
vytvorilo citové puto. Mal. Y. je v pritomnosti navrhovatelfov 1/ a 2/ spokojna a Stastna a maju zaujem
prijat ju do rodiny. Navrhovatelia 1/ a 2/ byvaju v 3-izbovom byte, ktory je v ich osobnom vlastnictve. Mal.
Y. ma v ich doméacnosti k dispozicii vlastnu detsku izbu. Navrhovatel 1/ je zamestnany s priemernym
Cistym mesacnym prijmom vo vyske 700,- eur a navrhovatelka 2/ je zamestnana s priemernym Cistym
mesacnym prijmom vo vy8ke 300,- eur. Vzhladom k veku mal. Y. navrhovatelia 1/ a 2/ mali za to, Ze ¢o
najskorsi prichod do ich rodiny a fakt, Ze bude v ich pritomnosti, bude v zaujme maloletej a zabezpedi
jej stabilné vychovné prostredie. Maloleta je vo veku, kedy zalina intenzivne vnimat’ osoby, ktoré sa
0 fu staraju a tuto starostlivost by preto chceli o najskdr zabezpeCovat navrhovatelia 1/ a 2/, kedze
maju zaujem stat sa v buducnosti jej rodi€mi. Obaja su bezuhonni, maju spdsobilost na pravne ukony
v plnom rozsahu.



Navrhovatelia 1/ a 2/ pred sidom zotrvali na pisomne podanom navrhu na zverenie mal. Y. do ich
predosvojitelskej starostlivosti.

Poruénik pred suidom uviedol, Ze je v zaujme mal. Y., aby bola zverena manzelom T. do predosvojitelske;j
starostlivosti, ktory maju vytvorené v8etky podmienky, tak po materidlnej, aj osobnej stranke, aby nimi
bolo dieta do buduicnosti osvojené. Zaroven udelil v sulade s § 101 ods. 3 Zakona o rodine suhlas na
zverenie mal. Y. do predosvojitelskej starostlivosti manzelov T.X.. Tiez uviedol, Ze rodi¢ia malol. Y. boli
pozbaveni rodi€ovskych prav rozsudkom OS PieStany v konani sp. znacka 13P 284/2014.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatefov 1/ a 2/, sobasnym listom navrhovatefov 1/ a 2/,
potvrdenim o zdravotnom stave mal. dietata a navrhovatefov 1/ a 2/, vypismi z registra trestov
Generalnej prokuratury Slovenskej republiky navrhovatelov 1/ a 2/, odporu€anim k realizovaniu
nahradnej rodinnej starostlivosti navrhovatelov 1/ a 2/, rozhodnutim o zapisani navrhovatelov 1/ a
2/ do zoznamu ob&anov vhodnych vykonavat nahradnu osobnu starostlivost, spis Okresného sudu
Piestany, sp. zn. 13P 284/2014, a sp. zn. 9P 60/2014, potvrdenim o prijmoch navrhovatelfov 1/ a
2/, spravou o povesti navrhovatelov 1/ a 2/, z ktorého zistil, Ze rodiCia maloletej Y. boli pozbaveni
rodi€ovskych prav k maloletej rozsudkom Okresného sudu Piestany, ¢.k. 13P 284/2014-70 z 28.08.2015.
Navrhovatelia 1/ a 2/ st zapisani v zozname Ziadatelov o nahradu rodinnu starostlivost na Urade prace,
socidlnych veci a rodiny v Trnave od 21.11.2012. Predbeznym opatrenim tunajSieho sudu, ¢.k. 9P
3/2015-28 z 20.01.2015, bola maloleta Y. odovzdana do ich starostlivosti. Rozsudkom tunajSieho sudu,
C.k. &.k. 13P 284/2014-70 z 28.08.2015, bolo rozhodnuté o osvojitefnosti mal. Y.. Navrhovatelka 2/ je s
maloletou na rodi¢ovskej dovolenke, pobera rodi¢ovsky prispevok vo vyske 203,20 eur. Navrhovatel 1/ je
zamestnany s priemernym &istym mesacnym prijmom 700,- Eur. Ziju v 3-izbobovom byte, ktory patri do
ich bezpodielového spoluvlastnictva manzelov. Byt pozostava z obyvacej miestnosti, spalne, kuchyne,
kupelne, komory a dalSej izby, ktora je pripravena ako detska izba. Bytové podmienky su na vefmi dobre;j
urovni. Byt je svetly, sineny a priestranny. Obaja navrhovatelia su zdravi, Ziju usporiadanym sp6sobom
Zivota a v mieste bydliska poZivaju dobru povest. Nikdy neboli trestani, su plne spésobili na pravne
ukony. Maloleta Y. je zdrava, prekonava bezné detské choroby. Je drobnd, malinka sa aj narodila.

Podla § 102 ods. 1 pism. b/ Zakona o rodine, na osvojenie nie je potrebny suhlas rodi¢ov osvojovaného
mal. dietat’a ani sihlas mal. rodi¢a mal. dietata, ak po€as najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata
neprejavili o dieta Ziadny zaujem, ak im v prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka.

Podla § 101 ods. 3 Zakona o rodine, ak obaja rodiCia maloletého dietata zomreli, nie s znami, boli
pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, boli pozbaveni spésobilosti na pravne ukony v plnom
rozsahu alebo nie su schopni posudit désledky osvojenia, vyZaduje sa suhlas poruénika, ktory bol
dietatu ustanoveny.

V zmysle § 103 ods. 1 Z&kona o rodine, pred rozhodnutim sidu o osvojeni, musi byt mal. dieta najmenej
po dobu deviatich mesiacov v starostlivosti budidceho osvojitela. Naklady spojené s predosvojitefskou
starostlivostou uhradza buduci osvojitef.

V zmysle § 103 ods. 4 Zak. o rodine, v rozhodnuti o zvereni mal. dietata do starostlivosti buducich
osvojitefov, sud vymedzi rozsah ich prav a povinnosti k mal. dietatu.

V zmysle § 103 ods. 5 Z4&k. o rodine, buduci osvojitel ma rovnaké prava a povinnosti ako osoba, ktorej
bolo mal. dieta zverené do ndhradnej osobnej starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti.

Zverenie dietata do doc€asnej starostlivosti nevyhnutne predchadza konaniu o osvojenie a je
nevyhnutnou hmotno-pravnou podmienkou osvojenia bez uskuto€nenia ktorej nemoZze déjst k osvojeniu.
Polas trvania predosvojitelskej starostlivosti sa ma ukazat, & pripadné osvojenie bude dietatu
prospesné, v jeho zaujme. Predosvojitelska starostlivost sa vykonava na naklad buduceho osvojitela a
rodiCia nie su pocas jej trvania povinni zabezpeovat vyZivu dietata. Predosvojitelska starostlivost musi
osvojeniu bezprostredne predchadzat’ a zanika pravoplatnym rozhodnutim sidu o osvojeni dietata.

V danom pripade na zaklade vykonaného dokazovania mozno predbezne usudit, Ze navrhovatelia 1/
a 2/ spifiaju podmienky k osvojeniu mal. Y., ku ktorej sugasne riadne zabezpeduju starostlivost, &o
bolo potvrdené aj poruénikom. Sudu nie si zname okolnosti, ktoré by branili navrhovatelom 1/ a 2/



trvale sa starat o mal. Y., a preto v sulade s vy$Sie citovanymi zakonnymi ustanoveniami rozhodol o jej
zvereni do predsvojitel'skej starostlivosti navrhovatefov 1/ a 2/, ktorym su€asne vymedzil rozsah ich prav
a povinnosti k maloletej. Trvanie predosvojitelskej starostlivosti sud obmedzil na &as do pravoplatnosti
rozhodnutia o osvojeni dietata.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Krajsky sud v
Trnave prostrednictvom Okresného sudu PieStany v pisomnom vyhotoveni trojmo. Vzhladom k tomu, ze
ucastnici konania sa po vyhlaseni rozsudku, jeho odévodneni a pouéeni o opravnom prostriedku tohto
prava vyslovne pred sudom vzdali, bolo by pravne neucinné.



