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Uznesenie

Okresny sud Trencin v pravnej veci navrhovatela Okresné stavebné bytové druzstvo so sidlom Povazska
Bystrica, sidlisko SNP 1936, ICO 36 016 659 proti odporcom 1/ M. J., naposledy bytom V. nad Z., C.
XXXX/IXX-XX, 2/ N. J., bytom V. nad Z., C. XXXX/XX-XX, o zaplatenie 1.020,40 € s prisl. takto

rozhodol:

Sud =zastavuje konanie vedené pod sp.zn. 18C/177/2015.

Navrhovatelovi sa vracia sudny poplatok vo vyske 54,30 eura po pravoplatnosti tohto uznesenia
prostrednictvom spolo¢nosti Slovenska posta, a.s.

Odporcovia su p o vin niuhradit navrhovatelovi spolo€ne a nerozdielne trovy konania pozostavajuce
z nevratenej Casti sudneho poplatku za navrh v sume 6,70 eura troch dni od pravoplatnosti tohto
uznesenia.

odovodnenie:

Podanim doru¢enym Okresnému sudu Trenéin dnia 20.04.2015 sa navrhovatel domahal, aby sud uloZil
odporcom povinnost zaplatit navrhovatefovi sumu 1 020,40 eura, a nahradit trovy konania.

Podanim doruéenym Okresnému sudu Trenéin diia 21.10.2015 vzal navrhovatel svoj navrh na zac¢atie
konania spat, nakolko odporcovia zaplatili navrhovatefovi dfia 17.06.2015 a 18.06.2015 Zalovanu sumu.
K uvedenému tvrdeniu na zaklade vyzvy sudu priloZil vypis z rozpisu platieb, z ktorého vyplyva, Ze dha
18.06.2015 mu bola pripisana uhrada 908,11 eura a dfia 17.06.2015 suma 515,40 eura.

Podla § 96 ods.1 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,O.s.p.*), navrhovatel mdZze vziat' za konania
spat’ navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.
Ak je navrh vzaty spéat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podfla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dojde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Kedze navrhovatel vzal navrh na zacCatie celkom spat a spatvzatiu doSlo skér ako sa zacalo
pojednavanie, sud konanie bez dalSieho zastavil.

Podla § 11 ods. 3 prva veta zakona 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov (dalej len ,ZoSP*) sa poplatok splatny podanim navrhu na zalatie konania, podanim odvolania
alebo dovolania vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo



alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, Ci
bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie.

Podla § 11 ods. 4 ZoSP, okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla odseku
1, sa poplatok alebo jeho €ast’ (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vSak 6,70 eura. Ak sa navrh
vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Navrhovatel zaplatil sudny poplatok za podanie navrhu vo vySke 61 eur. KedZe 1% z uvedenej sumy
predstavuje 0,61 eura, tak sa sudny poplatok vracia krateny o minimalnu sumu, a to 0 6,70 eura. Na
zaklade vysSie uvedeného sa sudny poplatok navrhovatelovi vracia vo vySke 54,30 eura.

O nahrade trov konania rozhodol sud podla § 146 ods. 2 O.s.p.

Podla § 146 ods. 2 O.s.p., ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit trovy konania odporca.

Na zaklade rozpisov platieb sud zistil, Ze odporcovia po podani navrhu na zacatie konania uhradili
navrhovatelovi Zalovanu istinu. Z uvedeného je zrejmé, Ze navrhovatel zobrala navrh spat pre spravanie
odporcov, kedZe tym, Ze zaplatil Zalovanu sumu, odpadol predmet konania. Teda zaplatenie sumy
predstavuje spravanie odporcov v désledku, ktorého vzal navrhovatel navrh spat. Z uvedeného dévodu
sud ulozil odporcom povinnost nahradit’ navrhovatelovi trovy, ktoré mu vznikli, a to sumu 6,70 eura,
ktora predstavuje trovy navrhovatela, ktoré mu vznikli z dévodu, Ze sa mu sudny poplatok nevracia v
plnej vyske.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia, cestou podpisaného sudu, ku Krajskému sudu v Trencine.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



