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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava V v konani pred samosudkyrfiou JUDr. Mariou Filovou, v pravnej veci
navrhovatela AB 1 B. V., registracné cislo: 560 07 043, so sidlom Amsterdam, Strawinskylaan
933, 1077XX Holandské kralovstvo, zastipeného Advokatskou kancelariou Goliasova Gabriela s.r.o.,
Teplicka 147, Piestany, proti odporkyni I. E. E. J. W. A. S. Z. J. Z. R. L. D. , nar. XX.X.XXXX, bytom
T., W. XX, zastupenej opatrovnikom L. Q., pracovni¢kou Okresného sudu T. O., o splnenie povinnosti
zaplatit 1.744,02€ s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Odporkyfa je povinna zaplatit navrhovatelovi 1.744,02€, vycCisleny ro¢ny urok z omeskania
vo vyske 40,30€ ku diiu 15.4.2015 a ro¢ny urok z omeskania vo vyske 5,05% zo sumy 1.744,02€ od
16.2.2015 do zaplatenia a nahradit trovy konania, sudny poplatok vo vyske 104,50€ a trovy pravneho
zastupenia vo vyske 215,33€, k rukam pravnej zastupkyne navrhovatela, to vSetko do troch dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhom podanym dria 28.4.2015 sa navrhovatel prostrednictvom pravnej zastupkyne domahal, aby
sud ulozil odporkyni povinnost zaplatit navrhovatelovi istinu vo vyske 1.744,02€, spolu s prisluSenstvom
- roénym urokom z ome$kania vo vySke 5,05% zo Zalovanej pohfadavky od 16.2.2015 do zaplatenia,
urokom z omeskania vo vy8ke 5,05% roCne zo Zalovanej pohfadavky, vy€islenym ku diu spisania
Zalobného vo vy8ke 40,30€ a nahradit vzniknuté trovy konania, titulom nesplnenia svojho zavazku
diZznika, vyplyvajuceho z uverovej zmluvy €. 4308003871, uzavretej medzi prdvnym predchodcom
navrhovatela a odporkyfiou dna 1.8.2013.

Navrhovatel ako postupnik predmetnu pohfadavku ziskal na zaklade Zmluvy o postupeni pohfadavok
zo dha 14.10.2014, uzavretej medzi postupcom spolo¢nostou Home Credit Slovakia, a.s., so sidlom
Teplicka 7434/147, Piestany, ICO: 36 234 176, postupnik oznamil postupenie pohladavky odporkyni
listom zo dna 6.1.2015.

Sud vo veci vydal dha 22.6.2015 platobny rozkaz, &.k. 24C 309/2015-39, zruSeny z dovod nemoznosti
dorucenia odporkyni.

Podla §29 ods. 2 O.s.p. sud ustanovil odporkyni v konani opatrovnika, nakolko nebol znamy jej pobyt.
Opatrovnik odporkyne sa na pojednavanie napriek riadnemu predvolaniu osobne prevzatému dna
8.10.2015 nedostavil ani nepoziadal z ddlezitého dévodu o odrocenie, podla §101 os. 2 O.s.p. sud
prejednal vec v nepritomnosti opatrovnika odporkyne, prihliadajuc na obsah spisu a navrhovatelom
predloZzené pisomné dokazy.

Skutkovym zakladom pre rozhodnutie sudu sa stali skuto¢nosti tvrdené navrhovatelom.

Sud vo veci vykonal dokazovanie a zistil nasledovny skutkovy stav:



Pravny predchodca navrhovatefa ako poskytovatel uzavrel s odporkyfou ako klientom a dlZznikom
dna 1.8.2013 Uverovd zmluvu &. 4308003871, neoddelitelnd sucast ktorej tvorili Uverové zmluvné
podmienky spolo&nosti Home Credit Slovakia, a.s. /dalej len UZP/, s ktorymi odporkyfia podpisanim
zmluvy prejavila svoj suhlas. Obsah Uverovej zmluvy predstavoval zdvazok pravneho predchodcu
navrhovatela poskytnut’ odporkyni klasicky spotrebitelsky tver vo vySke 1.600,-€, poskytnuté penazné
prostriedky sa odporkyna zaviazala vratit pravnemu predchodcovi navrhovatela v pravidelnych
mesacnych splatkach v pocte 60, pri vySke mesacnej splatky 50,63€, priemernej roénej percentualne;j
miere nakladov 19,47%, zmluvne dohodnutym ro€nym urokom z poskytnutého Uveru vo vySke 22,94%,
poistenim vo vyske 3,57€ mesaéne. Uverova zmluva obsahuje aj dohodu zmluvnych stran tykajtcu sa
platenia poplatku za mozZnost odloZenia splatok, zahrnuty v splatke vo vyske 1,49€.

Podla navrhovatelom predloZzeného prehlfadu platobnej discipliny uverovej zmluvy €. 4308003871,
odporkynia splatila celkovo osem dohodnutych mesacénych splatok, dalSie splatky neuhradia, upomienku
z dbévodu neuhradenia splatky v dohodnutej lehote navrhovatel zaslal odporkyni pri splatkach &.
2,3,4,6-12. V désledku vzniknutej diZzoby doSlo k zosplatneniu celého uveru, a to ku driu 14.10.2014.
Vyzvou zo dia 14.10.2014 pravny predchodca navrhovatela upozornil odporkyfiu na omeskanie s
Uhradou zavazkov vyplyvajucich z predmetnej Uverovej zmluvy a vyzval k splateniu celého uveru
Cerpaného na zaklade zmluvy, najneskér do 15 dni odo diia odoslania vyzvy.

Zalovana pohladavka predstavovala nesplatent Gverovd istinu vo vyske 72,26€, zmluvny Grok z Gveru
vo vySke 135,79€, zosplatnenu istinu vo vyske 1.441,53€, poistenie vo vyske 17,85€, poplatok za
upomienky vo vySke 53,63€, poplatok za moznost’ odloZenia splatok vo vyske 5,96€ a zmluvnu pokutu
vo vyske 17,-€. Navrhovatel poZadoval aj zaplatenie zakonného uroku z omeskania vy¢&isleného do dna
spisania Zalobného navrhu vo vyske 40,30€ a dalej zo Zalovanej istiny od 16.4.2015 do zaplatenia.

Podla §1 hlavy 5 UZP klient je povinny riadne a v&as splacat poskytnuty Gver, v stanovenych mesaénych
splatkach, pocet, vyska a termin splatnosti jednotlivych splatok st uvedené v zmluve. Jednotlivé splatky
sa skladaju z prislusnej €asti uverovej istiny, urokov a uhrady za poistenie.

Podla §11, §12 hlavy 5 UZP za moznost dohodnutia novej vy$ky a poétu splatok Gveru je klient povinny
hradit pravidelny mesac&ny poplatok, vyska ktorého je uvedena v zmluve. Za moznost dohodnutia sluzby
odloZené splatky klient musi hradit pravidelny mesacny poplatok, vySka ktorého je uvedena v zmluve.

Podla§3 hlavy 7 UZP v pripade ak sa klient oneskori s platenim aspori dvoch splatok alebo sa oneskori
s platenim jednej splatky dlhSie ako tri mesiace, musi cely Cerpany Uver na poziadanie splatit’ /tzv.
zosplatnenie Uveru/.

Podla §1 hlavy 18 UZP v pripade omeskania klienta s Ghradou splatky je spolo&nost opravnena klientovi
vyuctovat a klient je povinny na zéklade tohto vyuctovania uhradit spolo¢nosti poplatok za upomienku
vo vySke 5,-€ v pripade prvej upomienky a 12,-€ v pripade druhej a dalSej upomienky.

Podla §2 hlavy 18 UZP v pripade omeskania klienta s Ghradou splatky je spolo&nost opravnena klientovi
vyuctovat a klient je povinny na zaklade tohto vyuc¢tovania uhradit’ spolo&nosti zmluvnu pokutu vo vyske
17,-€. Tato pokuta bude spoloénostou utovana maximalne jedenkrat za dobu trvania zmluvy.

Zo zisteného skutkového stavu sud urobil nasledovny pravny zaver:

Podla §52 ods. 1 Obc&ianskeho zékonnika /OZ/ spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla §52 ods. 3 OZ dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v
ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti.

Podla §52 ods. 4 OZ spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
nekona v rdmci svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.



Podla §53 ods. 1 veta prva OZ spotrebitel'ské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela /neprijatelna
podmienka/.

Podla §54 ods. 1 OZ zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemézu odchylit od
tohto zadkona v neprospech spotrebitefa. Spotrebitel sa najmd nemdze vopred vzdat svojich prav,
ktorému tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

Podla §54 ods. 2 OZ v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluav plati vyklad, ktory je pre
spotrebitela priaznivejsi.

Podla §153 ods. 3 O.s.p. sud mdze v rozsudku, ktory sa tyka sporu zo spotrebitelskej zmluvy aj
bez navrhu vyslovit, Ze ur€itd podmienka pouzZivana v spotrebitelskych zmluvach dodavatelom je
neprijatelna.

Podla §3 ods. 1 OZ vykon prav a povinnosti vyplyvajucich z ob&ianskopravnych vztahov nesmie bez
pravneho dévodu zasahovat do prav a opravnenych zaujmov inych a nesmie byt v rozpore s dobrymi
mravmi.

Podla §1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach pre
spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, spotrebitelskym uverom na ucely tohto zakona
je dogasné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme
pbzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.
Spotrebitelsky uver podla tohto zakona nemozno poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

Podla §2 pism. g/ zakona ¢&. 129/2010 Z.z. celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so
spotrebitelskym Gverom su v3etky naklady vratane urokov, provizii, dani a poplatkov
akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit’ v suvislosti so zmluvou o spotrebitelskom
Uvere a ktoré su veritefovi zname, okrem notérskych poplatkov; do celkovych nakladov patria aj naklady
na doplnkové sluzby suvisiace so zmluvou o spotrebitefskom Uvere, a to najma poistné,
ak spotrebitel musi navySe uzavriet zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluzby, aby ziskal
spotrebitelsky Gver alebo aby ho ziskal za ponukanych podmienok.

Podla §9 ods. 1 zakona ¢&. 129/2010 Z.z. Zmluva o spotrebitelskom Gvere musi mat’ pisomnu formu.
Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podla §9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem v8eobecnych naleZitosti
podla OZ musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicka osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,



podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rbzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov,

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omesSkania spotrebitefa s platenim splatok, a
spbsob jej upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitelskom avere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa §15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podia §16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spbsobe jej vypoctu,
y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa §23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky aver.

Pre spotrebitelski zmluvu je charakteristické, Ze ob&an ako spotrebitel vstupuje do zmluvného vztahu
s dodavatelom za zmluvnych podmienok vopred uréenych dodavatelom, pri€om spotrebitel nema
moznost tieto zmluvné podmienky individualne ovplyvnit. Vo vSeobecnych pravidlach pre dojednanie
podmienok v spotrebitelskych zmluvach z&kon stanovuje, Ze takého ustanovenia v zmluvach,
spbsobujuce nerovnovahu v pravach a povinnostiach v neprospech spotrebitela
su neprijatelné, a preto neplatné. Spotrebitefské zmluvy ako zmluvy typové &i adhézne, su zmluvy,
ktoré o urcitom rovnakom predmete plnenia Standardne a opakovane uzatvaraju dodavatelia s velkym
poétom zakaznikov s tym, Ze dodavatel zmluvy vopred v navrhu stanovuje obsah tychto zmlav a
stanovuje podmienky jej realizacie. Navrh zmliv byva Casto predtlaCeny na formularoch s tym Ze
fyzicka osoba - spotrebitel nema moznost dosiahnut zmenu v navrhu zmluvy, nemdze vyjednavat,
mdze navrh bud prijat alebo neprijat’' a zmluvu neuzavriet. Dodavatel je osoba konajuca pri uzatvarani
a plneni zmluvy v ramci svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Cinnosti, je silnejSou zmluvnou
stranou, ponukajucou spotrebitelovi k spotrebe urcitu vec, vratane finanénych prostriedkov, ktorej forma
distribucie je predmetom podnikania dodavatela. Spotrebitel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
zmluvy nekond v ramci svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti, predstavuje slabSiu zmluvnu
stranu, nemo&ze vopred ovplyvnit pripraveny navrh zmluvy.

Zakon zakotvuje vSeobecné pravidla pre dojednanie podmienok v spotrebitelskych zmluvach, ku ktorym
patri aj predmetna zmluva o spotrebitelskom Uvere. Vychadza sa z predpokladu, Ze spotrebitel v
dobrej viere uzatvara zmluvu s dodavatelom, od ktorého sa vSeobecne olakava, Zze vzhfadom na
jeho podnikanie a ponukany tovar a sluzby kona profesionalne a oproti spotrebitelovi so znalostou
ponukaného tovaru a sluzieb, ¢o zodpoveda poctivému pristupu v podnikani. Zakon predpoklada,



Ze dodavatel ma vedomosti a skusenosti a oproti spotrebitelovi vystupuje ako zvyhodneny ucastnik
zmluvného vztahu zalozeného spotrebitelskou zmluvou.

V sulade s prilohou Smernice Rady €. 93/13/EHS o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach
zakon uvadza prikladne podmienky zakotvené v spotrebitelskych zmluvach, ktoré je potrebné povazovat
za neprijatefné. Podla ¢lanku 5 uvedenej smernice vSetky pisomné ustanovenia spotrebitelskych
zmlav musia byt vyjadrené zrozumitelne, v pripade nezrozumitelnosti sa podmienka ma vykladat' v
prospech spotrebitela. Podla &lanku 4 ods. 2 smernice ak hlavny predmet zmluvy, cena alebo Uhrada,
pripadne tovar alebo sluzby dodavané vymennym spdsobom nie su vyjadrené zrozumitelne, je potrebné
preskumat, &i tieto podmienky nie su nekalé. Opravnené pochybnosti o zrozumitefnosti zmluvy o
spotrebitelskom Uvere vzbudzuje absencia dblezZitého a povinného udaju - roénej percentudlnej miery
nakladov.

Predmetna Uverova zmluva obsahuje vSetky potrebné naleZitosti v zmysle vy&3ie uvedenych zdkonnych
ustanoveni, t€astnici zmluvného vztahu sa predpisanou pisomnou formou dohodli na predmete zmluvy,
spbsobe uhrady, zmluva o Uvere obsahuje potrebny udaj o ronej percentualnej miere nakladov, pri
uzavreti zmluvy neboli obidené prislusné ustanovenia vnutrostatneho prava ani prislusné ustanovenia
smernice €. 93/13/EHS.

V Uverovej zmluve je jednoznacne uvedené, Ze neoddelitelnou sugastou zmluvy su Uverové podmienky
spoloénosti Home Credit Slovakia, a s., a zmluva tieZ obsahuje ustanovenie o tom, Ze odporca ako
klient spolo&nosti bol s tymito Gverovymi podmienkami spoloénosti aj oboznameny. Uverové podmienky
su pripojené k samotnej uverovej zmluve, preto sud vyvodil zaver, Ze su su€astou zmluvy v pisomnej
forme, teda ustanovenia o zmluvnej pokute boli zmluvnymi stranami dojednané pisomne. Rovnaky zaver
mozno vyvodit aj v pripade poplatkov za upomienky.

Odporkynia nedodrzala zmluvné podmienky dohodnuté uverovou zmluvou uzavretou medzi odporkyriou
a pravnym predchodcom navrhovatela, nezaplatila dohodnuté mesaéné splatky riadne a v&as, v zmysle
dohodnutych v8eobecnych Uverovych podmienok, sa stal splatnym cely uver, poskytnuty odporkyni
zo strany pravneho predchodcu navrhovatela. Navrhovatel ako postupnik predmetnej pohladavky
opravnene poZadoval zaviazanie odporkyne na zaplatenie Zalovanej pohladavky, predstavujucej
nesplatenu dverovu istinu, u€astnikmi dohodnuty Uverovy urok, poistenie, poplatok za upomienky,
poplatok za moznost’ odloZenia splatok a zmluvnu pokutu. Za dévodné sud vyhodnotil aj pozadovanie
zakonného uroku, vycisleného ku driu spisania Zalobného navrhu vo vyske 40,30€, jedna sa o 5,05%
ro¢ny urok z omeSkania uréeny z jednotlivych oneskorenych platieb na splatkach averu.

Povahou obdianskopravny vztah uzavrety medzi u€astnikmi patri medzi pravny vztah spotrebitelskej
zmluvy, na ktory je aplikovatelné, Ze prava dodavatela vzniknuté na zaklade zmluvnych podmienok,
ktoré by mali podla neskorSej pravnej Upravy povahu tzv. neprijatefnych, resp. neprimeranych
podmienok a ktoré by tak boli s poukazom na ustanovenie §53 ods. 5 OZ v platnom zneni ex lege
neplatné, nemoézu podfa §3 ods. 1 OZ pozivat pravnu ochranu.

Splnenie zmluvnej povinnosti zo strany odporkyne navrhovatel zabezpedil urokom z Uveru a zmluvnou
pokutou, uvedené sankéné podmienky podla nazoru sudu predstavuju primerané zmluvné podmienky z
hladiska ich pomeru k vySke poskytnutého uveru, prihliadajuc aj na skuto&nost, Ze odporkyna zaplatila
len osem zmluvne dohodnutych mesacénych splatok z celkového poctu splatok 60.

Podla § 517 ods. 1 veta prva OZ diznik, ktory svoj dih riadne a v&as nesplni, je v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 OZ ak ide 0 omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni aj uroky z omeSkania, vysku urokov z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla Nariadenia vliady SR ¢&. 87/1995 Z.z. je urok z omeSkania stanoveny dvojnasobkom diskontne;j
sadzby uréenej Narodnou bankou SR k prvému drfiu omeskania. Podla nariadenia vlady SR €. 87/1995
Z.z., u€inného od 1.1.2009, vySka urokov z omeSkania je o 8 percentualnych bodov vysSia; u€inného
od 1.2.2013 /zmena nar. €. 20/2013 Z.z., pre pravne vztahy vzniknuté po 1.2.2013/, vySka urokov z
omeskania je o 5 percentualnych bodov vy3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky, platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

Odporkynia sa s penaznym plnenim dostala do omeskania, sud priznal navrhovatelovi pozadovany
zakonny urok z omeskania vo vyske 5,05% ro¢ne, uréeny odo dfia nasledujiceho po dni spisania
Zalobného navrhu do zaplatenia.



O trovach konania sud rozhodol podfa §142 ods. 1 O.s.p., navrhovatelovi ako plne uspeSnému
ugastnikovi v konani priznal nahradu trov konania, spocivajucu v nahrade zaplateného sudneho poplatku
vo vySke 104,50€ a trovach pravneho zastupenia za dva ukony pravnej pomoci po a 81,33€ /prevzatie
veci a priprava zastupenia, pisomné podanie Zaloby na sud/ + rezijny pausal dvakrat 8,39€ +20%
DPH podrla vyhladky €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych
sluzieb v plathom zneni. Osved&enie o registracii pre poskytovanie pravnych sluzieb pravna zastupkyna
navrhovatela predlozila, platitefom dane je od 1.11.2014.

O povinnosti odporkyne zaplatit nahradu trov konania pravnej zastupkyni navrhovatela sud rozhodol
podla §149 ods. 1 O.s.p..

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia, v dvoch pisomnych
vyhotoveniach, na podpisanom sude. V odvolani sa ma okrem vSeobecnych nalezitosti podla § 42 ods.
3 O.s.p. uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu ho napada, v €¢om rozhodnutie sudu
alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

- v konani doSlo k vadam uvedenym v §221 ods. 1,

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

- sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz
neboli uplatnené /§205a/,

- rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ustanovenia § 205a ods. 1 O. s. p., skuto¢nosti alebo dbkazy, ktoré neboli uplatnené pred
sudom prvého stupfia, su pri odvolani proti rozsudku alebo uzneseniu vo veci samej odvolacim
doévodom len vtedy, ak

a) sa tykaju podmienok konania, vecnej prisluSnosti sudu, vyld€enia sudcu (prisediaceho) alebo
obsadenia sudu,

b) ma byt nimi preukazané, Ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci samej,

c) odvolatel nebol riadne pouceny podla § 120 ods. 4,

d) ich ucastnik konania bez svojej viny nemohol oznacit alebo predlozit do rozhodnutia sudu prvého
stupna.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.

Odvolanie podlieha poplatkovej povinnosti v rovnakej vySke ako za podany navrh.



