Sud: Okresny sud Topol€any

Spisova znacka: TEr/797/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4614205602

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 11. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Maria Macejova

ECLI: ECLI:SK:0ST0:2015:4614205602.3
Uznesenie

Okresny sud Topol€any v pravnej veci exekucie v prospech opravnenych: X.) mal. N. A., nar. XX. X. XXXX
a X.) mal. V. A, nar. X.X.XXXX, zast. matkou M. A., nar. XX.X.XXXX, vSetci bytom XXX XX X. &. XXX,
proti povinnému: F. A, r.€. XXXXXX/XXXX, XXX XX X. & XXX, pre vymozenie vyzivhého, vedenej u
sudneho exekutora JUDr. Petra Klimenta, so sidlom exekutorského uradu Sv. Cyrila a Metoda 4647/1,
955 01 Topol¢any, pod sp. zn. Ex 318/2014, takto

rozhodol:

I. Sudexekuciuzastavuje.

II.  Sud namietky povinného proti exekucii zamieta.

[ll. Sud namietky povinného proti trovam exekuciezamieta.

IV. Povinny je povinny nahradit sidnemu JUDr. Petrovi Klimentovi, so sidlom
exekutorského uradu Sv. Cyrila a Metoda 4647/1, 955 01 Topol€any trovy exekucie

vo vySke 949,83 eur do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

V. Sudny exekutor JUDr. Peter Kliment je povinny vratit preddavok vo vyske 50,00 eur
na ucet Okresného sudu Topol€any ¢. 7000161754/8180.

VI. Ziaden z Ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Poverenim Okresného sudu Topol€any €. 5406 * 055989 zo diia 10.9.2014 bol sudny exekutor povereny
vykonanim exekucie v prospech maloletych opravnenych, na zaklade vykonatelného rozhodnutia
Okresného sudu Topof€any - Rozsudku &.k. 11P/22/2014 - 41 zo dha 6.3.2014.

Podanim doruéenym tunajSiemu sudu dfia 22.9.2015 zakonna zastupkyna maloletych opravnenych
podala navrh na zastavenie exekucie, ktory oddvodnila tym, Ze povinny dia 20.8.2015 uhradil k jej
rukam v celosti dlh, ktory mu vznikol na vyZivhom a to sumu 6,00 eur ako trovy opravneného, sumu
1.200,00 eur ako zameskané vyzivné od 15.4.2014 do 30.9.2014, sumu 2.400,00 eur ako bezné vyZivné
od 1.10.2014, vratane mesiaca september 2015.
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Sudny exekutor predlozil diia 28.9.2015 sudu namietky povinného proti exekucii a namietky proti
trovam exekucie, ktoré povinny odévodnil tym, Ze zameskané aj bezné vyZivné riadne zaplatil zdkonnej
zastupkyni maloletych deti a to v ase pred doru€enim upovedomenia o za&ati exekucie pod €. EX
318/2014 - 6 zo dha 17.9.2014, v mesiaci august 2015, v ktorom zaroven uhradil aj bezné vyZivné
za mesiac september 2015. Preto méa za to, Ze dlh si riadne splnil, navy$e v ase pred doru€enim
upovedomenia o za&ati exekucie, riadne plati aj bezné vyzivné, o jeho tvrdeniach je mozné zabezpedit
vyjadrenie aj od zakonnej zastupkyne maloletych deti a preto neexistuje Ziadny dévod na vykonanie
exekucie voli jeho osobe. Zaroven podal aj namietky proti trovam exekucie, nakolko ma za to, Ze
exekucia je vzhfadom k uvedenému nepripustna a teda existuje dévod na jej zastavenie a trovy exekucie
uvedené v upovedomeni o zacati exekucie su neprimerané vykonanym ukonom na strane sudneho
exekutora, nakolko predbezné trovy exekucie su vyCislené az v sume 970,23 eur. Navrhol exekuciu
zastavit.

K namietkam povinného proti exekucii sa vyjadril sudny exekutor a uviedol, Zze dfia 17.9.2014 vydal
upovedomenie o zac¢ati exekucie, ktoré povinny prevzal do vlastnych rdk dria 11.9.2015 prostrednictvom
suginnosti sudneho exekutora na jeho zamestnavatela FINIT WOOD, s.ro., 956 16 Celadince 2.
Namietky proti exekucii a proti trovam exekucie boli doru¢ené na exekutorsky urad dna 23.9.2014 v
zakonnej lehote. Dfia 23.9.2015 bol sudnemu exekutorovi taktiez zo strany matky mal. opravnenych
doruceny navrh na zastavenie exekucie Ex 318/2014, ¢.k. 7Er/797/2014, ktory dorucila aj Okresnému
sudu Topol€any dfia 22.10.2015. Matka maloletych deti informovala dria 21.8.2015 sudneho exekutora,
Ze sa dopocula, Ze povinny sa zamestnal na dohodu ako straznik a poziadala, aby dal prikaz
na vykonavanie zrazok z jeho mzdy. Na zaklade pozitivnej odpovede socialnej poistovne sudny
exekutor vydal diia 3.9.2015 Prikaz na zalatie exekucie zraZzkami zo mzdy povinného, ktory dorudil
zamestnavatelovi povinného a zaroven ho poziadal o doru€enie upovedomenia o zacati exekucie
povinnému z dévodu, Ze neprebera Uradné zasielky. Dria 18.9.2015 ho telefonicky kontaktovala matka
maloletych deti s tym, Ze sa dozvedela, ako bolo povinnému doru¢ené upovedomenie o zacati exekucie,
bolo jej povinného l'ito a nechce, aby platil také vysoké trovy exekucie. Oznamila, Ze by chcela dat navrh
na zastavenie exekucie, priCom bola upozornend, Ze v tom pripade bude znasat' trovy exekucie.
Sudny exekutor sa tiez vyjadril k namietkam proti trovam exekucie a uviedol, Ze v upovedomeni o zacati
exekucie urcil predbezné trovy exekucie na zaklade §3, ako aj §5, §22 a §23 Exekucného poriadku. V
zmysle §4 ods. 2 a nasl. vyhlasky €. 288/1995 Z. z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov (dalej
len ,vyhladka“) ak ide o exekuciu na podklade exekuéného titulu, v ktorom sa opravnenému priznava
pravo na opakujuce sa davky (vyzivné), zakladom na urCenie odmeny sudneho exekutora je trojrocné
plnenie. Odmena sudneho exekutora je 20% zo zakladu na jej uréenie. Ak sudny exekutor upusti od
vykondvania exekucie podla §46 ods. 3 Exekuéného poriadku, odmena exekutora je 10%. Okrem
odmeny mu patri aj nahrada hotovych vydavkov vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exekuénej
¢innosti, ktoru v tomto pripade stanovil vo vySke 33,33 eur. Vy8ka nahrady hotovych vydavkov bola
stanovena s prihliadnutim na skutoénost, Ze sa vedie exekucia pre vymoZzenie vyzivného, ktoré nekongi
len uspokojenim pohfadavky opravneného (zameskaného vyzivného) a trov exekucie, ale aj postupnym
vymahanim opakovaného
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plnenia (bezného vyZivného). Hotové vydavky pozostavali z poStovného a to 1,70 eur za doru€enie
upovedomenia o zacati exekucie povinnému, 5x1,40 eur za odoslanie prikazu na zacatie exekucie
zrazkami zo mzdy, 0,45 eur za vyzvu na nepreberanie zasielok, 1,70 eur za odoslanie prikazu na zacatie
exekucie zrazkami zo mzdy, z hotovych vydavkov tretim subjektom a to 0,70 eur + 0,14 eur DPH za
sucinnost’ na pefiazné ustavy a 0,20 eur + 0,04 eur DPH a tieZ priame naklady tretim subjektom za
vykonané Setrenia predstavuju sumu 1,08 eur s DPH, postovné 5,25 eur, telekomunika&né vydavky 1,00
euro + 0,20 eur DPH. Hotové vydavky v ramci ukonéenia exeku¢ného konania predstavuju 2,80 eur (2
x 1,40 eur) za zaslanie kone€ného vyuctovania ucastnikom konania, 1,40 eur za prikaz na odblokaciu
uctov a 1,40 eur za prikaz na zruSenie zrazok zo mzdy. Bolo pravdepodobné, Ze bude potrebné vykonat
dalSie ukony a to supis (odobratie) hnutelného majetku, vypracovanie znaleckého posudku v suvislosti s
predajom hnutefného majetku a iné ukony v zmysle prislusnych ustanoveni Exeku¢ného poriadku, ktoré
su finan&ne velmi naro¢né a sudny exekutor musi s nimi pri urovani predbeznych trov exekucie pocitat.
Preto po uplynuti 14 dfiovej zdkonnej lehoty stanovil vySku hotovych vydavkov na sumu 129,17 eur.



Vyucétovanie hotovych vydavkov predklada povinnému po vymozeni pohladavky a v pripade preplatku
dojde k jeho vrateniu povinnému. Povinny Udajne uhradil pohladavku, ale az po zacati exekuéného
konania a po doruceni poverenia na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi. Podla jeho nazoru
ide zo strany uc€astnikov konania o Spekulaciu a k uhrade pohladavky nedos$lo. Povinny ako aj matka
maloletych deti sa zagali zaoberat zastavenim exekucie az po doru€eni upovedomenia o za¢ati exekucie
povinnému s tym, aby sa vyhli trovam exeku&ného konania. Poukazal aj na to, Ze opravnena doposiafl
poberala nahradné vyZivné od Statu, priCom jej v priebehu exekuéného konania vydal potvrdenia pre
Urad prace, socialnych veci a rodiny Topol&any.

Opravneny ako ucastnik exekuéného konania ma dispozi¢né pravo s navrhom na zacatie exekucie a
preto mbéze sud poziadat o jej zastavenie. Preto navrhuje, aby sud exekuciu v zmysle § 57 ods. 1 pism.
c) Exekuéného poriadku zastavil a zaviazal povinného na nahradu trov exekucie vo vySke 949,83 eur
( odmena v ramci upustenia od exekucie 780,75 eur + 156,15 DPH a nahrada hotovych vydavkov 12,75
eur + 0,18 eur DPH ).

Co sa tyka namietok povinného proti exekucii, sud vykonanym dokazovanim zistil, Ze boli podané v
zakonnej lehote a exekuéné konanie prebiehalo na zaklade riadneho exekuéného titulu - Rozsudku
Okresného sudu Topof€any €.k. 11P/22/2014 - 41 zo dna 6.3.2014, ktorym sud manZzelstvo u€astnikov
rozviedol, maloletd N. A., nar. XX.X.XXXX a maloletd V. A., nar. X.X.XXXX na €as po rozvode zveril
do vychovy a starostlivosti matky, ktora bude ich zastupovat’ a spravovat' ich majetok a otca F. A., nar.
XX XX XXXX zaviazal prispievat’ na vyZivu maloletych deti sumou 100,00 eur na kazdé maloleté dieta,
vzdy do 15-teho drfia v mesiaci vopred do ruk matky, s u€innostou od pravoplatnosti rozsudku. Styk
otca s maloletymi detmi ponechal siud neobmedzeny a rozhodol, Ze Ziaden z U€astnikov nema pravo
na nahradu trov konania.

Povinny si v8ak povinnost, ktora mu vyplyvala z exeku€ného titulu riadne a v€as nesplnil a preto matka
maloletych deti prikroCila k vymahaniu vyZivného prostrednictvom sudneho exekutora.
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Sudny exekutor vydal v predmetnej veci diia 17.9.2014 Upovedomenie o zacati exekucie, ktoré bolo
povinnému doru¢ené do vlastnych riuk dha 11.9.2015 prostrednictvom jeho zamestnavatela FINIT
WOOD, s.r.o., 956 16 Celadince 2. Upovedomenim o za&ati exekucie upovedomil povinného o za&ati
exekucie, povinného vyzval, aby uspokojil pohladavku opravneného alebo aby do 14 dni od dorugenia
upovedomenia o zaCati exekucie vzniesol voci exekucii namietky alebo aby do 14 dni od doru€enia
upovedomenia o zacCati exekucie vzniesol ndmietky proti trovam exekucie.

Podla § 50 ods. 1 Exeku€ného poriadku povinny mdéze vzniest u exekutora povereného vykonanim
exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti exekucii, ak po
vzniku exekuc€ného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho
vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exeklcia nepripustna. To isté plati, ak sa namieta,
Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exeku¢nom titule. Namietky
musia byt odévodnené a na dodatoéne uvedené dévody sa neprihliadne. Ak po podani namietok
exekutor upustil od vykonania exekucie (§ 46), o namietkach netreba rozhodnut.

Podla § 36 ods. 1 Exeku€ného poriadku exeku€né konanie sa zacina na navrh.
Podla § 36 ods. 2 veta prva Exeku&ného poriadku exekuéné konanie sa zacina diiom, v ktorom bol
exekutorovi doru¢eny navrh na vykonanie exekucie. Exekutor vSak mdze zacat vykonavat exekuciu az

udelenim poverenia sudu na jej vykonanie (§ 44).

Podla § 41 ods. 1 Exekuéného poriadku exeku€nym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak priznava
pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.



Podla § 61b Exekuéného poriadku exekuciu mozno vykonat len v rozsahu pohfadavky vyplyvajicej z
exekuéného titulu, jej prisluSenstva a trov exekucie (§ 57 ods. 3); to neplati, ak sa exeklcia vykonava
predajom hnutefnej veci, ktora sa neda rozdelit, alebo predajom nehnutelnosti a povinny nema dostatok
iného majetku, z ktorého by bolo mozné uspokojit pohladavku opravneného.

Namietky proti exekucii su procesnou obranou povinného proti nepripustnej exekucii a ich u¢elom je
zastavenie exekucie, alebo upustenie od jej vykonania z dévodov taxativne uvedenych v zakone.

Ugelom exeku&ného konania je uspokojit pohladavku opravneného, ktora nebola uspokojena
dobrovolne. V tomto pripade ide o pefiaznu pohladavku maloletych opravnenych. Pokial je exekucny titul
vykonatelny a sud vyda poverenie pre sudneho exekutora v zmysle § 44 ods. 2 Exekuéného poriadku,
predpoklada sa, Ze exekucia vedena sudnym exekutorom je pripustna.
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Ugelom konania o namietkach proti exekucii podfa ust. § 50 ods. 1 Exekuéného poriadku je zastavenie
exekucie, ktora je nepripustna v désledku zaniku vymahaného naroku po vzniku exekuéného titulu, alebo
ak nejaka okolnost brani jeho vymahatelnosti, alebo ak je tu iny dévod, pre ktory je exekucia nepripustna.

Povinnému vznikol dlh na vyZivhom, bezné vyZivné riadne neplatil, pri€om nespochybriuje v namietkach
svoju pohladavku, naopak uviedol, Ze zameskané aj bezné vyzivné riadne zaplatil zakonnej zastupkyni
maloletych deti v &ase pred doru¢enim upovedomenia o zacati exekucie pod €. EX 318/2014 - 6 zo dha
17.9.2014, v mesiaci august 2015, v ktorom zaroven uhradil aj beZzné vyZivné za mesiac september 2015.
Preto ma za to, Ze dlh si riadne splnil a neexistuje ziadny dévod na vykonanie exekucie voci jeho osobe.

KedZe povinny v namietkach proti exekucii neuviedol Ziadne okolnosti, pre ktoré by bolo mozné
namietkam podla § 50 ods. 1 Exeku¢ného poriadku vyhoviet, pohladavku opravnenej zaplatil az po
zacati exekucie, teda navrh na vykonanie exekucie bol podany dévodne, preto sid namietky povinného
proti exekucii ako nedévodné zamietol.

Povinny vo svojom podani namietal aj trovy exekucie, priCom vykonanym dokazovanim sud zistil, Ze
namietky povinného proti trovam exekucie boli podané v zédkonnej lehote. Namietky povinny oddévodnil
tym, Ze trovy exekucie uvedené v upovedomeni o zacati exekucie su neprimerané vykonanym ukonom
na strane sudneho exekutora, nakofko predbezné trovy exekucie su vycislené az v sume 970,23 eur.

Poverenim sudneho exekutora je zaCaté exekucia v uzSom zmysle slova a povinny znasa riziko zac¢atia
exekuéného konania a s tym spojeny vznik trov exekucie. KedZze povinny si neplnil svoju povinnost
vyplyvajucu z exekuéného titulu, zakonnd zastupkynia maloletych opravnenych a taktiez aj sudny
exekutor maju zakonny narok na uhradu nakladov, ktoré im ucelne vznikli v suvislosti s vymahanim
predmetnej pohladavky (trovy exekucie), podfa § 196 a nasl. Exekuéného poriadku.

Trovy exekucie, ktoré vznikli v suvislosti s vymahanim naroku maloletych opravnenych a ktoré
pozostavaju jednak z ndkladov zadkonnej zastupkyne maloletych opravnenych uéelne vynalozenych na
vymahanie svojho naroku, a tak aj z odmeny sudneho exekutora a nahrady jeho hotovych vydavkov,
ako aj prislusnej dane z pridanej hodnoty k trovam exekutora, su sankciou za neplnenie povinnosti.

Sudny exekutor uviedol, Ze predbezné trovy exekuicie pozostavaju ku driu vydania upovedomenia z
odmeny vo vyske 780,75 eur, z nahrady hotovych vydavkov vo vySke 33,33 eura a 20% DPH vo vyske
156,15 eura, s tym, Ze povinny bol vyzvany, aby do 14 dni od doruenia upovedomenia uspokojil
pohladavku opravnenych a jej prislusenstva, ako aj trov exekucie a bol upozorneny, Ze ak pohladavku
neuhradi do 14 dni od doru€enia upovedomenia, uréi predbezné trovy exekucie na sumu 2.002,97 eur
( odmena sudneho exekutora 1.561,50 eur + 312,30 eur DPH, ndhrada hotovych vydavkov 129,17 eur )
s tym, Ze mOZu byt aj vysSie.
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Podla § 201 ods. 1 Exeku&ného poriadku Predbezné trovy exekucie uréuje exekutor podla osobitného
pravneho predpisu v upovedomeni o zacati exekucie. Podla ods. 2, u€astnik konania méze vzniest u
exekutora do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti trovam exekucie.
O namietkach rozhoduje sud (§ 45). Proti rozhodnutiu sudu o namietkach proti trovam exekucie nie je
pripustné odvolanie.

Podla § 4 ods. 1,2 vyhlasky €. 288/1995 Z.z. zdkladom na uréenie odmeny sudneho exekutora za vykon
exekuénej Cinnosti pri exekucii na penazné plnenie je vySka vymahanej pohladavky, ak dalej nie je
ustanovené inak (§ 6, § 14 az 16). Ak v8ak ide o exekuciu na podklade exekuéného titulu, v ktorom sa
opravnenému priznava pravo na opakujluce sa davky, zakladom na ur€enie odmeny sudneho exekutora
je trojro¢né plnenie.

Sud namietky povinného proti trovam exekucie ako neoddvodnené zamietol, nakofko uréenie
predbeznych trov exekucie sudnym exekutorom bolo spravne a primerané. Sudny exekutor vychadzal
pri vyCisleni trov exekucie z vyhla8ky o odmenach a nahradach sudnych exekutorov, Exekuéného
poriadku, a zak. €. 222/2004 Z.z. o dani z pridanej hodnoty. V tomto pripade ide o exekulciu na
podklade exeku€ného titulu, v ktorom sa maloletym opravnenym priznava pravo na opakujuce sa davky
a zakladom na uréenie odmeny sudneho exekutora je trojro¢né plnenie. Povinny bol v upovedomeni
upozorneny, Ze ak dlh neuhradi do 14 dni od doru€enia upovedomenia, trovy exekulcie budu navySené
predbezne na 20% odmenu exekutora vo vySke 2.002,97 eur ( odmena sudneho exekutora 1.561,50
eur + 312,30 eur DPH, nahrada hotovych vydavkov 129,17 eur ).

Z vy&8ie uvedeného vyplyva, Ze sudnym exekutorom vyc€islena suma nebola kone€na, Sudny exekutor
vyCisluje tuto sumu ako predbeznu, preto v pripade navySenia tejto sumy, sudny exekutor Ziada tzv.
dalSie trovy exekucie. Naopak v pripade, ak pri exeku€nej &innosti nevzniknu v skuto€nosti trovy
exekutora vo vySke vycislenej v upovedomeni, sudny exekutor musi takto vycislené trovy znizit, resp.
vratit rozdiel.

Podla § 57 ods. 1 pism. ¢) Exekuéného poriadku exekuciu sud zastavi, ak zastavenie exekucie navrhol
ten, kto navrhol jej vykonanie.

Podla § 58 ods. 1 Exeku€éného poriadku exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

Zakonna zastupkynia maloletych opravnenych diia 22.9.2015 podala navrh na zastavenie exekucie,
ktory odévodnila tym, Ze povinny dfia 20.8.2015 uhradil k jej rukam v celosti dlh, ktory mu vznikol
na vyzivnom a to sumu 6,00 eur ako trovy opravneného, sumu 1.200,00 eur ako zame&kané vyzivné
od 15.4.2014 do 30.9.2014, sumu 2.400,00 eur ako bezné vyZivné od 1.10.2014, vratane mesiaca
september 2015. Preto v sulade s navrhom zakonnej zastupkyne maloletych opravnenych sud exekuciu
zastavil.

Podla § 200 ods. 2 Exeku€ného poriadku ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.
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Podla § 197 ods. 1 Exekuéného poriadku naklady podla § 196 uhradza povinny.



Podla § 196 Exeku€ného poriadku za vykon exekuénej Cinnosti patri exekutorovi odmena, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu asu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena o dar z pridanej hodnoty.

Podla § 14 ods. 1 a 2 vyhlasky €. 288/1995 Z. z. v platnom zneni (dalej len ,vyhladka®) ak je sudny
exekutor vylu€eny z vykondvania exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora
za vykon exekuénej €innosti sa ur€uje pausalnou sumou za jednotlivé ukony exekuc€nej €innosti najmenej
33,19 eura. Pausalna suma za kazdy jednotlivy ukon exekuénej €innosti je 3,32 eura.

Podla §15 ods. 1 vyhladky pausalnou sumou sa odmerfiuju tieto Ukony exekuénej Cinnosti: a) ziskanie
poverenia na vykonanie exekucie, b) doru€enie prikazu na zacatie exekucie, c) doru€enie upovedomenia
o zaCati exekucie, d) doru€enie exekuéného prikazu, e) doru€enie upovedomenia o spdsobe exekucie,
f) doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exeku€nom konani, g) kazdé zistovanie bydliska povinného,
h) kazdé zistovanie platitefa mzdy povinného, i) kazdé zistovanie Uctu povinného, j) kazdé dalSie
zistovanie majetku povinného.

O trovach exekucie sud rozhodol podfa § 197 ods. 1 Exekuéného poriadku, podla ktorého je trovy
exekucie povinny zaplatit' povinny, ktory zapri€inil zaCatie exeku€ného konania tym, Ze neuhradil v€as
vyzivné matke maloletych deti.

Podla § 46 ods. 8 Exeku¢ného poriadku exekutor upusti od vykonania exekucie, ak povinny spinil, o mu
uklada rozhodnutie. Exekutor upusti od vykonavania exekucie aj v pripade, ak povinny plnil ¢iastotne
a opravneny s upustenim od vykonavania exekucie suhlasi. Ak exekutor vykonaval exekuciu predajom
nehnutelnosti alebo zriadenim exekué¢ného zalozného prava, oznami prislusnému okresnému uradu, ze
upustil od vykonania exekucie.

Sudny exekutor si uplatnil odmenu v ramci upustenia od exekucie 780,75 eur, v zmysle § 22 vyhlasky
nahradu hotovych vydavkov 12,75 eura a tiez 20% DPH vo vySke 156,33 eur, ktord mu sud priznal.

Vzhladom na uvedené sud priznal sidnemu exekutorovi nahradu trov exekucie v celkovej vyske 949,83
eur.

Sudnemu exekutorovi bol ur€eny preddavok na odmenu a na nahradu trov exekucie vo vyske 50,00 eur,
ktory mu bol poukazany na ucet diia 23.12.2014.

Podla § 197 ods. 2 Exekuéného poriadku exekutor méze pozadovat od opravneného primerany
preddavok na odmenu a na nahradu hotovych vydavkov.
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Podla § 197 ods. 3 Exekuéného poriadku platitelom preddavku podfa odseku 2 je sud, ak ide o vykonanie
exekucie na vymoZenie pohladavky na vyZivhom.

KedZe bola exekucia zastavenda, exekuéné konanie bolo skon&ené, preto sud zaviazal sudneho
exekutora na vratenie preddavku vo vySke 50,00 eur, ktory mu bol vyplateny z finan&nych prostriedkov
Statu na odmenu a nahradu hotovych vydavkov a ktory je povinny vratit na uet Okresného sudu

Topol€any €. 7000161754/8180.

O trovach konania sud rozhodol analogicky podfa § 146 ods. 1 pism. ¢) Ob&ianskeho sudneho poriadku
tak, ze ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania, ktoré bolo zastavené.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu m o Zn o podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na Okresny sud
Topol&any, pisomne v troch vyhotoveniach.

Odvolanie musi mat nélezitosti § 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku (musi z neho byt zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a &o sleduje, a musi byt podpisané
a datované) a § 205 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (musi sa v fiom tieZ uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha).

Podla § 205 ods. 3 Obc¢ianskeho sudneho poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody
odvolania m6ze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.



