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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci exekucie opravneného: Stavebné bytové druzstvo, ICO: 00
176 192, Pod Donatom 3, 965 01 Ziar nad Hronom, zast.: JUDr. Jana Salkova, advokatka, Bystricka
1029/101, 966 81 Zarnovica, proti povinnym: 1.) L. G., T.. X.XX.XXXX, M..C.. XXXXXX/XXXX, W.. G.
XXXXIXX, H. C.. XX, XXX XX H. 8., 2.) 1. G, T.. XX X.XXXX, W.. G. XXXX/XX, H. C..XX, XXX XX H.
8., vedenej pod sp. zn. EX 172/14 sudnym exekutorom: JUDr. Alena Bohovitova, Exekutorsky Urad so
sidlom Ul. 29. augusta &. 16, 974 01 Banska Bystrica, na nepenazné plnenie, takto

rozhodol:

I. Exekuciu vedenu pod spis. zna¢. EX 172/14 zastavuje.

II. Sudnemu exekutorovi sa nahrada trov exekucie nepriznav a.
odovodnenie:

Okresny sud Ziar nad Hronom drfia 03.12.2014 poveril sidneho exekutora vykonanim exekucie proti
povinnym na uspokojenie pohladavky opravneného na zaklade vykonatefného rozhodnutia, rozkaz na
plnenie Okresného sudu Ziar nad Hronom, &.k. 6C/9/2012 zo dfia 06.03.2012 a navrhu opravneného
na vykonanie exekucie.

TunajSiemu sudu bol diia 21.08.2015 sudnym exekutorom doru€eny navrh na zastavenie exekucie podla
§ 57 ods. 1 pism. ¢/ Exeku&ného poriadku na zaklade Navrhu opravneného na upustenie od vykonania
exekucie zo dna 06.08.2015. Ako dbévod zastavenia exekucie opravneny uviedol, Ze povinny uhradili
vSetky pohladavky opravneného spolu so vSetkym prisluSenstvom (trovy konania, trovy pravneho
zastupenia, poplatky z omeSkania a trovy exekucie)

V suvislosti s tym exekutor uviedol, Ze si neuplatfuje trovy exekucie, nakolko tie boli poas exekucie
vymozené.

V zmysle vys$Sie spomenutého sud rozhodol tak, Ze nahradu trov exekucie sudnemu exekutorovi
nepriznal.

Podla § 38 ods. 1 Exeku&ného poriadku mozno vykonat exekuciu len na navrh opravneného alebo na
navrh toho, kto preukaze, ze narho preslo pravo z rozhodnutia.

Podla § 57 ods. 1 pism. ¢) Exekuéného poriadku sud exekuciu zastavi, ak zastavenie exekucie navrhol
ten, kto navrhol jej vykonanie.

Vzhladom na to, Ze dispozi€nou zasadou opravneného je nielen podanie navrhu na vykonanie exekucie,
ale aj podanie navrhu na jej zastavenie, sud exekuciu zastavil podfa  § 57 ods. 1 pism. c) Exekuéného
poriadku.

Podla § 58 ods. 5 Exekuéného poriadku, proti rozhodnutiam podla § 57 ods. 1 pism. a/, b/, f/ az h/ a
k/ je pripustné odvolanie.

Podla § 58 ods. 6 Exekuéného poriadku u¢inného do 31.10.2013, proti vyroku o nahrade trov konania
v rozhodnuti podla § 57 je odvolanie pripustné.

Podla § 58 ods. 6 Exekuéného poriadku u€inného od 01.11.2013, proti vyroku o nahrade trov konania
v rozhodnuti podla § 57 nemozno podat mimoriadne dovolanie.



Na zaklade vys8ie uvedenych skutonosti a citovanych ustanoveni sud rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti I. vyroku je pripustné odvolanie. Odvolanie mozno podat do 15 dni od jeho dorucenia na tunajsi
sud. Podla § 374 ods. 4 O.s.p. proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justicného ¢akatela je vzdy
pripustné odvolanie. Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justi¢ny
Cakatel, mézZe v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povaZuje za rozhodnutie sudu
prvého stupna; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predloZi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak
odvolanie podané v odvolacej lehote opradvnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho uradnika
alebo justiéného ¢akatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta ( § 202), rozhodnutie sa podanim
odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.

Odvolanie proti Il. vyroku nie je pripustné.



