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Samosudca Okresného sudu Martin Ing. Mgr. Martin Beke$ na verejnom zasadnuti konanom dfia
25.06.2024 v Martine takto

rozhodol:
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Sud v zmysle § 334 ods. 4 Tr. por. schvaluje dohodu o vine a treste uzavretu dna 29.04.2024 medzi
obvinenym a prokuratorom takto:

Obvineny
A. B., nar. XX XX.XXXX v A., trvale bytom C., D. XXXX/XX,

je vinny, ze

dria 20.12.2023 v Case priblizne 0 16:30 hod. ako vodi¢ viedol svoje osobné motorové vozidlo znacky
Skoda Octavia s evidenénym &islom A. po ceste 1/18, v smere od Zilina na Martin, ktory ked sa nachadzal
v km 477,800 v meste Vrutky, dostato¢ne nesledoval situaciu v cestnej premavke, v désledku ¢oho
nedal prednost chodkyni A. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. E., F. G. XXXX/XX, ktora v tom Case
prechadzala cez vozovku po priechode pre chodcov, z lavej strany na pravlu z pohfadu smeru jazdy
vozidla Skoda Octavia, nasledkom &oho doslo v pravom jazdnom pruhu z pohladu vodiéa k stretu pravej
prednej Gasti vozidla Skoda s chodkyriou, v désledku &oho doslo k tazkému zraneniu chodkyne A.
A., ktora utrpela trznu ranu stehna vpravo, zlomeninu oboch ¢&lenkov vliavo s odlomenim zadnej hrany
holennej kosti vfavo, zlomeniny driekovych stavcov, zlomeninu dolného ramienka lavej lonovej kosti a
zlomeniny 1. a 9. rebra vpravo s predpokladanou dobou lie€enia a stazenim obvyklého spdsobu zivota
v trvani 4 az 5 mesiacov, ¢im obvineny porusil ustanovenia §§ 4 ods. 1 pism. f), 137 ods. 1, 2 pism. c,
t) zak €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke,

teda
inému z nedbanlivosti spdsobil tazki ujmu na zdravi, zavaznejSim spdsobom konania - poruSenim
doblezitej povinnosti ulozenej mu podla zakona,

¢im spachal
precin ublizenia na zdravi podla § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. h)
Tr. zak.

a za to mu sud uklada



podla § 157 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. j), 1), § 38 ods. 2 a 3, § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Tr.
zak. trest odnatia slobody vo vymere 8 mesiacov.

Sud podfla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. obvinenému vykon trestu odnatia slobody podmienecne odklada.
Sud podla § 50 ods. 1 Tr. zak. obvinenému ur€uje skisobnu dobu v trvani 12 mesiacov.

Sud podla § 61 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. uklada obvinenému trest zdkazu innosti viest motorové vozidla
akéhokolvek druhu na dobu 24 mesiacov.

Sud podla § 287 ods. 1 Tr. por. uklada obvinenému povinnost' v skiSobnej dobe podmiene¢ného
odsudenia nahradit poSkodenej A. A., nar. XX XX.XXXX v Martine, trvale bytom F. G. XX, XXX XX A.
Skodu vo vySke 11.736,- €.

Sud podla § 288 ods. 2 Tr. por. poSkodenu A. A., nar. XX XX.XXXX v Martine, trvale bytom F. G. XX,
XXX XX A. so zvySkom naroku na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:
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Prokurator Okresnej prokuratury Martin podal dna 02.05.2024 na Okresnom sude Martin navrh na
schvalenie dohody o vine a treste, ktoru prokurator uzavrel dria 29.04.2024 s obvinenym A. B. ohladom
skutku opisaného vo vyroku tohto rozsudku.

PredloZeny navrh dohody sud preskumal podla jeho obsahu a podla obsahu celého spisu, pri¢om nezistil
Ziadne zavazné poruSenie procesnych predpisov a navrhovanu dohodu o vine a treste ani nepovazoval
za zrejme neprimeranu. Sud preto v zmysle § 331 ods. 1 pism. a) Tr. por. urCil termin verejného
zasadnutia, na ktorom prejednal predloZeny navrh dohody.

Pocas verejného zasadnutia sud formou otazok zistil stanovisko obvineného k textu dohody. Obvineny
na kazdu z otazok, polozenych zo strany sudu a formulovanych v zmysle  § 333 ods. 3 pism. a) — )
Tr. por., odpovedal jasnym vyjadrenim ,ano”.

Vzhladom na v8etky okolnosti daného pripadu, s prihliadnutim na osobu obvineného, nie je uzavreta
dohoda o vine a treste zrejme neprimerana a sud ju povazuje za spravodlivd. Sud preto dohodu o vine

a treste v zmysle § 334 ods. 1, ods. 4 Tr. por. schvalil a potvrdil to rozsudkom, ktory verejne vyhlasil tak,
ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Poucenie:

2.
4T/16/2024

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné (§334 ods.4 veta druha Tr. por.).



