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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava I, samosudcom JUDr. Janom Jamrichom podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku,
dna 13.11.2015 v Bratislave, takto

rozhodol:

E.R, nar. XX.XX.XXXX v T., bytom Bratislava, I. C..X

sa uznava vinnym, Ze

1. dfia XX.XX.XXXX okolo 07.30 hodiny v T. na P. K. €. XX, odmontoval zo vstupnych dveri vchodovej
brany dve spodné medené liSty, ktoré chcel nasledne predat v kovoSrote, priom bol vyruSeny svedkami
C. F. a D. E. B,, v dbsledku ¢oho uz odmontované listy nechal na mieste a odiSiel, ¢im, spbsobil
poskodenej spravcovskej spolocnosti Byty, spol. s.r.o. Skodu vo vySke 98€, priCom toho konania sa
dopustil napriek tomu, Ze bol rozhodnutim Okresného riaditelstva PZ Bratislava V, Obvodné oddelenie
Petrzalka - sever - blokom na pokutu nezaplateny na mieste Cislo . XXXXXX z 02.02.2012,
pravoplatnym 02.02.2012, postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona Cislo
372/199QZb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov,

2. dita XX.XX.XXXX od 16.00 hodiny do 16.30 hodiny v T., na S. K. C. X, odtrhol 2 biele kovové
mosadzné klucky z volne opretych dveri na druhom medziposchodi, ktoré si viozil do tasky, nasledne
pri odchode z bytového domu zobral zo vstupnej chodby bytového domu, volne polozend  kovovu
rohovu listu a nasledne z bytového domu usiel, &im poskodenej L. P. spésobil Skodu vo vyske 12,07€
a poskodenej spravcovskej spolo¢nosti H-PROBYT, spol. s.r.o. Skodu vo vyske 0,97€, priCom toho
konania sa dopustil napriek tomu, ze bol rozhodnutim Okresného riaditelstva PZ Bratislava V, Obvodné
oddelenie Petrzalka - sever - blokom na pokutu nezaplatend na mieste Cislo AB 133863 z 02.02.2012,
pravoplatnym 02.02.2012, postihnuty za priestupok proti majetku podfa § 50 odsek 1 zakona &islo
372/1990Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov,

3. dfia 22.05.2012 o 16.46 hodine v T. na H. K. &islo 1 vypacil dlatom v oblasti zamku vchodové dvere
veduce do priestorov spolocnosti I. I, a.s. s umyslom odcudzit’ veci nachadzajiuce sa v budove, avSak
pri paceni zamku bol prichyteny poSkodenym H. J., priCom toho konania sa dopustil napriek tomu,
Ze bol rozhodnutim Okresného riaditel'stva PZ Bratislava V, Obvodné oddelenie Petrzalka - sever -
blokom na pokutu nezaplatent na mieste €islo 1. XXXXXX W. XX.XX.XXXX, pravoplatnym 02.02.2012,
postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona Cislo 372/1990Zb. o priestupkoch v
zneni neskorSich predpisov,

teda



- v bode 1 obzaloby v umysle prisvojit si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a bol za obdobny ¢in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, dopustil konania, ktoré bezprostredne smerovalo k
dokonaniu trestného €inu, avSak k jeho dokonaniu nedoslo,

- v bode 2 obZzaloby prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny ¢in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty,

- v bode 3 obzaloby v umysle prisvojit si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni, €in spacha vlamanim
a bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, dopustil konania, ktoré
bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného €inu, avsak k jeho dokonaniu nedoslo,

¢im spachal

pokraCovaci precin kradeZze v bode 1 obzaloby podla § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona v
Stadiu pokusu podla § 14 odsek 1 Trestného zékona, v bode 2 obZaloby podfa § 212 odsek 2 pismeno f)
Trestného zakona a v bode 3 obZaloby podla § 212 odsek 2 pismeno a), pismeno f) Trestného zakona
v Stadiu pokusu podla § 14 odsek 1 Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje

Podla § 212 ods. 2 Tr. zak s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zak., § 42 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. k suhrnnému
trestu odnatia slobody v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak., § 50 ods. 1 Tr. zak. sa mu vykon trestu podmiene¢ne odklada na
skuSobnu dobu v trvani 3 (tri) roky.

Zaroven sa zru8uje vyrok o treste Trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava ll €. k. 5T/2/2015 zo diia
12.01.2015 a v8etky na neho obsahovo nadvazujuce rozhodnutia, ktoré zrudenim stratili svoj podklad.

Podla § 73 ods. 2 pism. d) Tr. zak. sa mu uklada ochranné ambulantné protitoxikomanické lieCenie.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sa obZalovany zavazuje nahradit poSkodenému subjektu T. J.. J. S..Z.,,
Bratislava, D. XX-XX 8kodu vo vyske 98,- Eur.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sa poskodena organizacia U.-H. J.. J. S.. Z.., Bratislava, H. X odkazuje s
narokom na nahradu 8kody na konanie vo veciach ob¢&iansko pravnych.

Poucenie:

(1) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu
podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do
6smich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem
prokuratora, sa lehota kon€i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plyne lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa
primerane pouzije ustanovenie § 64.

(2) Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom.

(3) Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1v lehote odpor, samosudca
nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca
viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni
obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny
rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podfla § 356; pravoplatny vyrok o ulozeni
ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podfa § 289 ods. 5.



(4) Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie, mdze zu€astnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do ésmich dni od jeho dorugenia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dévod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na
uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak
neméze v tomto konani vziat navrh spat’; takto sa postupuje aj vtedy, ak zu€astnena osoba podala odpor
a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku vzatia odporu opravnenou osobou
spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku o vine a treste.

(5) Ak samosudca po doru¢eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Zze odpor bol podany
neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho spatvzatia, odmietne odpor uznesenim. Proti
tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.

(6) Ak bol obvineny stihany pre trestny &in uvedeny v § 211, mbzZe poskodeny vziat' suhlas s trestnym
stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi niektorej z osdb uvedenych v odseku 1.
Spéatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

(7) Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat’ spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania.

(8) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena
osoba, ako aj prokurator sa m6zu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
(9) Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

(10) Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla
odseku 3.

(11) Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje Trestny poriadok nieCo iné, aj
vykonatelnym, ak

- odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu

- odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia

- sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby

odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.



