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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice vy d a va samosudcom podla § 353 odsek | Trestného poriadku, dna 13.11.2015
tento

rozhodol:

trestny rozkaz

Obvineny :

I. B., narodeny XX. XX.XXXX v L., trvale bytom B., t.€. vo vykone trestu
odniatia slobody vZ.a Z. MS SR B,,

sa uznava vinnym, Ze:

1/ 06.01.2014 v blizSie neuréenom Case v B., na ul. X. L. & XX, na VI. poschodi, cez balkén bez
pouzitia nasilia voSiel na susedny balkén bytu €. XX, cez otvorené okno otvoril balkénové dvere, pricom
z vnutornych priestorov bytu odcudzil televizny prijimac zn. OVP CTV 295 ORFS v hodnote 119,33 eur
a DVD prehrava¢ zn. SENCOR SDV 5510 v hodnote 4,77 eur, takto spdsobil M. J. Skodu vo vyske
124,10 eur,

2/ 01.02.2014 asi 0 15.50 h v B. na ul. X. L. &. XX, na VI. poschodi, po€as navstevy v byte na meno
B., odcudzil mobilny telefon zn. SONY Xperia USTI 25, Ciernej farby, IMEI: XXXXXXXX-XXXXXX-X v
hodnote 110,-eur ku Skode N. B. napriek tomu, Ze bol Obvodnym oddelenim Policajného zboru Levice
pod Cislom 14019478 dna 31.01.2014 postihnuty za priestupok proti majetku podfla § 50 odsek 1 zakona
€. 372/1990 Zb. o priestupkoch v plathom zneni, za drobnu kradez blokovou pokutou vo vyske 30,-eur,
ktora doposial nebola uhradena,

3/ v presne nezistenom Case v mesiaci marec 2014 v B. na ul. X. L. &. XX v byte €. XX na VI. poschodi
rozbil sklenenu vyplii balkénovych dverach, otvorom vosiel do vnutornych priestorov bytu a z kuchyne
odcudzil elektricky sporak zn. MORA v hodnote 230,34 eur a automaticku pracku zn. Whirpool v hodnote
224,65 eur , pricom spdsobil M. J. Skodu vo vyske 454,99 eur,
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4/ 23.04.2014 asi 0 18.00 h v Leviciach v predajni Tempo SUPERMARKET, na ul. Ku Bratke 2/A, z
predajne odcudzil ffaSu ovocného vina o objeme 1,5 | tak , Ze si ju ukryl do nohavic, chcel opustit
pokladni€nu zénu bez zaplatenia, avSak bol kontrolovany pracovnikom bezpec&nostnej sluzby, ktorému
predmetny tovar vydal, tento bol vrateny na predajiu, priCom spolo¢nosti COOP Jednota Nové Zamky,
spotrebné druzstvo, Hlavné nam. 6, spdsobil Skodu vo vyske 1,50 eur, napriek tomu, ze bol Obvodnym
oddelenim Policajného zboru Levice pod Cislom 14019478 dria 31.01.2014 postihnuty za priestupok
proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v plathom zneni, za drobnu
kradez blokovou pokutou vo vyske 30,-eur, ktora doposial nebola uhradena,



5/ 26.5.2014 asi 0 14.00 h v B. na ul. X. L. €. XX, v byte €. XX, na VI. poschodi priSiel po spoloénom
balkéone k balkénovym dverdm bytu, cez dieru v sklenenej vypini balkonové dvere odistil, nasledne z
vnutornych priestorov bytu - z kuchyne odcudzil kombinovanu chladni¢ku a mrazniCku Whirpool, bielej
farby v hodnote 179,40 eur ku Skode M. J.,

6/ ako samostatne zarobkovo €inna osoba, konajuca v mene podnikatelského subjektu |. B., W.:
XXXXXXXX, so sidlom B., G. ul. €. XXXX/XX, v obdobi od 01.09.2011 od 22.10.2013, v rozpore s
prislusnymi ustanoveniami zakona &. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v plathom zneni, nezaplatil na
ucet Socialnej poistovne, pobocka Levice, so sidlom Sv. Michala €. 4, poistné na socialne poistenie v
sume najmenej 3.038,78 eur a v obdobi od 01.09.2011 do 22.10.2013 nezaplatil na ucet VSeobecnej
zdravotnej poistovne, akciova spolo€nost, pobocka Levice, SladkoviCova ul. €. 3, levice poistné na
zdravotné poistenie podfa prisluSnych ustanoveni zakona €. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni v
plathom zneni vo vySke najmenej 1.420,13 eur, celkove neuhradil poistné do poistnych fondov vo vySke
4.458,91 eur, zaroven voci Dafovému uUradu Nitra, poboCka Levice, Vajanského 5, neuhradil dafiovu
povinnost - daf z prijmov fyzickej osoby a to za obdobie od 01.09.2011 do 31.12.2013, konkrétne dan
splatnu 02.07.2012 vo vySke 337,63 eur a dan splatnu 02.04.2013 vo vySke 1.350,52 eur, &im spdsobil
Statnemu rozpoé&tu Slovenskej republiky $kodu vo vyske 1.688,15 eur,

teda

v bode 1/ trestného rozkazu
- neopravnene vnikol do obydlia iného,

v bode 2/ trestného rozkazu

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

v bode 3/ trestného rozkazu

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal vidmanim,

- neopravnene vnikol do obydlia iného,
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v bode 4/ trestného rozkazu

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

v bode 5/ trestného rozkazu

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal vidmanim,

- neopravnene vnikol do obydlia iného,

v bode 6/ trestného rozkazu
- vo vagsom rozsahu nezaplatil splatnu dan, poistné na socialne poistenie a verejné zdravotné poistenie,

tym spachal
v bode 1/ trestného rozkazu

- precin porusovania domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni
zakona €. 204/2013 Z.z. / dalej len Trestného zakona /,

v bode 2/ trestného rozkazu
- pre€in kradeze podfa § 212 odsek 2 pismeno f/ Trestného zakona,

v bode 3/ trestného rozkazu



- precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona v jednoginnom subehu s precinom
poruSovania domovej slobody podfla § 194 odsek 1 Trestného zakona,

v bode 4/ trestného rozkazu

- pre€in kradeze podfa § 212 odsek 2 pismeno f/ Trestného zakona,

v bode 5/ trestného rozkazu

- precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona v jedno€innom subehu s precinom
poruSovania domovej slobody podfla § 194 odsek 1 Trestného zakona,

v bode 6/ trestného rozkazu

- predin nezaplatenia dane a poistného podfla § 278 odsek 1 Trestného zékona

a odsudzuje sa

podla § 278 odsek 1 Trestného zékona, za pouzitia § 38 odsek 2, 4, § 37 pismeno h/, m/, § 41 odsek
1 Trestného zékona, s prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného poriadku, na uUhrnny trest odfatia
slobody v trvani 12 /dvanast'/ mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona, obvineného na vykon trestu odnatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku, sud uklada povinnost obvinenému nahradit’ poSkodenej M. J.,
nar. XX. XX.XXXX v B., trvale bytom B., G. ul. & XX spdsobenu Skodu vo vySke 224,65.-eur.

Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku, sud poSkodenych COOP Jednotu Nové Zamky, spotrebné
druzstvo, Hlavné namestie 6, 940 49 Nové Zamky, ICO :

00 168 882 a VSeobecnu zdravotnu poistoviiu, a.s. Mamateyova &. 17, 850 05 Bratislava, ICO : 35 937
874 odkazuje s ich narokmi na nahradu Skody na obd&ianske sudne konanie.

Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku, sud poSkodenu M. odkazuje so zvySkom naroku na nahradu
Skody na obcianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dfia jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory
trestny rozkaz vydal, teda na Okresnom sude Levice k sp. zn. 3T 192/2015. Osobam, ktoré mézu podat
odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak
sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo
vykonané neskor.

Podkodeny mézZe podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym mu bola priznana nahrada Skody.
Ak podkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rudi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca uznesenim
poskodeného odkaze na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.
Zucastnena osoba méze podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné oparenie.

Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou



kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Ak sa v urlenej lehote odpor proti trestnému rozkazu nepoda, stane sa trestny rozkaz
pravoplatnym a vykonatelnym.

Ak je obvineny stihany pre trestny &in uvedeny v § 211 Trestného poriadku, m6ze poskodeny vziat suhlas
s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi niektorej z oséb uvedenych v 355
odsek 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
obvineného zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu, po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



