Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 5C/561/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4212220837

Déatum vydania rozhodnutia: 12.11. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Bozena Csibranyiova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2015:4212220837.4
Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky, sudkynou Mgr. Bozenou Csibranyiovou, v pravnej veci navrhovatela:
POHOTOVOST, s.r.o., Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598, zastupeny: Fridrich Palko,
s.r.o., Grésslingova 4, 811 09 Bratislava, ICO: 36 864 421, proti odporcovi: Slovenska republika, v jej
mene Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, Zupné namestie 13, 813 11 Bratislava, o nahradu
majetkovej Skody a nemajetkovej ujmy, o dovolani navrhovatela zo dfia 18.5.2015 takto,

rozhodol:

I. Sud konanie o dovolani zastavuje.

l. Ziaden z Ugastnikov konanian e ma pravo na néhradu trov konania.
odovodnenie:

Dria 25.5.2015 bolo na tunajsi sud navrhovatelom podané dovolanie vo€i rozsudku Krajského sud Nitra
¢.k. 8Co/766/2014-60, zo dna 20.2.2015.

Vyzvou zo dfia 21.8.2015 vyzval Okresny sud Nové Zamky navrhovatefa na zaplatenie sudneho
poplatku za dovolanie vo vySke 40,- eur a to v lehote 10 dni od doru€enia vyzvy, pod nasledkom
zastavenia konania. Vyzva bola navrhovatelovi doru€ena cestou je pravneho zastupcu dria 27.8.2015.
Zo spisového materialu sud zistil, ze navrhovatel doposial neuhradil sudny poplatok za dovolanie.

Navrhovatelfa sud poucil o tom, Ze ak nebude poplatok v urCenej 10 driovej lehote zaplateny, sud
konanie zastavi.

Sudny poplatok mal byt zaplateny v lehote 10 dni od dorucenia vyzvy.
Nakolko navrhovatel nezaplatil sudny poplatok za navrh, sud konanie o dovolani 00Opodfa § 10 ods.
1 zakona SNR ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni

neskorsich predpisov zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢) OSP.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia cestou tunajdieho
sudu na Krajsky sud v Nitre.



V pripade, Ze si povinny dobrovolne nespini ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méze opravneny
podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zédkona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych
deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.

V odvolani sa mé popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.), pri€om podla § 205 ods.2 O.s.p. odvolanie
mozno odévodnit len tym, Zze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods.1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



