Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 9C/377/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4314221140

Déatum vydania rozhodnutia: 13.11. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Gertriuda Rennerova

ECLI: ECLI:SK:OSLV:2015:4314221140.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v konani pred sudkynou JUDr. Gertridou Rennerovou, v pravnej veci zalobcu : RC
Service s. r. 0. so sidlom Lazaretska 3/A Bratislava, zast. GHS Legal s. r. 0. so sidlom Lazaretska 3/A
Bratislava, proti zalovanému : T. D. M.. XX XX.XXXX, Q. M. N. XXX, zast. opatrovnikom T. F., B. M. X
C., o zaplatenie 59, 27 eur, takto

rozhodol:

Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi 59, 27 s 8, 05 % trokom z omes$kania roéne od 22.11.2013
do zaplatenia a nahradit trovy konania sudny poplatok 16, 50 eur na ucet zalobcu €islo XXXXXXXXXX/
XXXX vedeny v Sberbank Slovensko a. s., a trovy pravneho zastipenia 59, 14 eur k rukam pravneho
zastupcu zalobcu, do troch dni od pravoplatnosti.

odovodnenie:

Zalobca v zalobe podanej dfia 13.10.2014 prostrednictvom pravneho zéastupcu  Ziadal, aby sud
platobnym rozkazom zaviazal Zalovaného na zaplatenie 59, 27 eur ktora suma predstavuje cestovné
za cestovanie mestskou hromadnou dopravou v Brne. Uviedol, Ze Zalovany cestoval diia 22.10.2013
mestskou hromadnou dopravou v Brne a v €ase kontroly nemal u seba platny cestovny listok.
Zapis o vykonanej prepravnej kontrole, pri ktorej nemal platny cestovny listok, Zalovany podpisal.
Neuhradené cestovné a prirazka k cestovnému €inila 1525 K&. Spolo€nost DPMB postupila pohladavku
voci Zalovanému zmluvou o postupeni suboru pohladavok zo diia 28.05.2014 vo vySke 59, 27 eur.

Platobny rozkaz vydany Okresnym sudom Levice diia 29.10.2014 €. k. 10R0/664/2014 - 9 bol zruSeny
uznesenim zo dia 13.03.2015 &. k. 10R0/664/2014 - 28, nakolko ho nebolo mozné dorucit’ Zalovanému
do vlastnych ruk.

Uznesenim z 05.08.2015 €. k. 9C/377/2015 - 31 bol Zalovanému ustanoveny opatrovnik.

Sud konal a rozhodol vo veci bez nariadenia pojednavania podla § 115a ods. 2 O. s. p. s poukazom na §
200ea O. s. p. Dokazovanie vykonal oboznamenim sa so zalobou, listinnymi dékazmi, najma ramcovou
zmluvou o postupeni pohladavok ( €l. 5 ), zapisom o vykonanej prepravnej kontrole (€l. 7 ), platobnym
rozkazom ( €l. 9 ), uznesenim ( &l. 28, 31).

Dokazovanim zistil sud tento skutkovy stav :
Zalovany sa dfia 22.10.2013 pri vykonanej kontrole cestovnych listkov pracovnikom DPMB v Brne

nepreukazal platnym cestovnym listkom, o om bol spisany Zapis o vykonani prepravenej kontroly &islo
XXXXXXXX. Zapis o vykonanej prepravnej kontrole Zalovany podpisal. KedZe v &ase kontroly nemal pri



sebe platny cestovny listok, vznikla mu povinnost uhradit Zalobcovi cestovné a prirazku k cestovnému
spolu 1525 K¢.

Zmluvou o postupeni pohladavok uzavretou 28.05.2014 postupila spolo¢nost Dopravny podnik mesta
Brno pohfadavku vo vySke 59, 27 eur na Zalobcu.

Zmluva o preprave osdb bola uzavreta na tzemi Ceskej republiky, miesto zagatia prepravy a aj miesto
skondenia prepravy os6b bolo v Ceskej republike, plnenie zo strany Dopravného podniku mesta Brna
sa uskutoénilo tiez na Uzemi Ceskej republiky, preto sa podra &lanku 5 bod 2 Nariadenia Eurépskeho
parlamentu a Rady ( ES ) &. 593/2008 o prave rozhodnom pre zmluvné zavazky, aplikuje na danu
vec pravny poriadok Ceskej republiky ( Rimsky dohovor ). Podla uvedeného &lanku pokial nedo$lo k
volbe rozhodného prava stranami pre zmluvu o preprave cestujucich v sulade s druhym pododsekom,
rozhodnym pravom je pravny poriadok krajiny obvyklého pobytu cestujuceho za predpokladu, ze bud
miesto zalatia, alebo miesto skonCenia prepravy je v tejto krajine. A, tieto poziadavky nie su splnené,
uplatriuje sa pravny poriadok krajiny obvyklého pobytu prepravcu. Pravomoc Okresného sudu Levice
je dana podfa ¢€ldnku 2 bod 1 Nariadenia Rady ( ES ) €. 44/2001.

Podla § 760 Obcianskeho zakonnika zmluvou o preprave osbéb vznika cestujucemu, ktory za uréené
cestovné pouZzije dopravny prostriedok pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta uréenia riadne a v€as.

Podla § 7 ods. 6 zak. €. 175/2000 Sb. o pfepravnim fadu pro verejnou a drazni a silni¢ni osobnu dopravu
ak si nekupil cestujuci cestovny listok podla odseku 3 alebo podla odseku 5 a je prepravovany bez
platného cestovného listka, povaZuje sa za cestujuceho, ktory sa z pri€in na svojej strane nepreukazal
platnym cestovym listkom.

Sud Zalovaného zaviazal na zaplatenie sumy rovnajucej sa cene cestovného listka a prirazky k
cestovnému, kedze preukazatelne sa dna 22.10.2013 prepravoval mestskou hromadnou dopravou v
meste Brno a pri kontrole cestovnych listkov sa nepreukazal platnym cestovnym listkom. KedZe sluzbu
prepravy vyuzil, je povinny zaplatit cenu cestovného ale aj priraZku k cestovnému, v celkovej vyske
59, 27 eur.

Zalovany cestoval bez platného cestovného listka &im porusil cestovny a prepravny poriadok, preto
je povinny okrem uréeného cestovného zaplatit' aj prirazku k cestovnému podla § 18a ods. 1 pism.
¢/ zak. €. 111/1994 Sb. o silni¢ni dopravé v plathom zneni, zak. €. 266/1994 Sb. o drahach v platnom
zneni a vyhl. & 175/2000 Sb. o pfepravnim fadu pro vefejnou drazni a silniéni pfepravu v plathom zneni
vo vySke 1500 K¢.

S plnenim sa dostal Zalovany do ome&kania, preto ho sud v zmysle § 517 ods. 2 Ob¢ianskeho zékonnika
zaviazal na zaplatenie uroku z omeSkania od 22.11.2013 do

zaplatenia v zmysle § 1 veta prva nariadenia vlady €. 142/1994 Sb., ktorym sa stanovi vyska uroku
z omeskania a poplatku z omeSkania podla Obc&ianskeho zakonnika v zneni u¢innom od 01.07.2013,
vy$ka Urokov z omeskania zodpoveda roéne vyske repo sadzby ustanovenej Ceskou narodnou bankou
pre posledny def kalendarneho polroku, ktora predchadza kalendarnemu polroku v ktorom doslo k
omeskaniu zvySenej o osem percentualnych bodov.

O néahrade trov konania rozhodol sud podla § 142 ods. | O.s. p. Zalobca mal v konani Gspech, preto
mu patri ndhrada trov konania voc€i zalovanému, ktory ispech nemal. Sud priznal ndhradu trov konania
predstavujuce sudny poplatok 16, 50 eur a trovy pravneho zastupenia za dva ukony pravnej sluzby
( prevzatie a priprava a podanie Zaloby ) a 16, 60 eur + rezijny pausal (2 x 16, 60 eur + 2 x 8, 04 eur
+ 20 % DPH ) spolu 59, 14 eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dha jeho dorulenia prostrednictvom
Okresného sudu v Leviciach na Krajsky sud v Nitre v 2 pisomnych vyhotoveniach.



Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest’ proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ods. 2 citovaného ustanovenia odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté
vo veci samej, mozno odévodnit len  tym, Ze:

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne

rozhodnutie vo veci

c¢) sud prvého stupiia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal

navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto&nosti

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutonosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci,

Podla ods. 3 citovaného ustanovenia rozsah, v akom sa rozhodnutie

napada a dévody odvolania mbzZe odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatefné rozhodnutie, méZe sa opravneny plnenia
domahat navrhom na exekuciu podla
osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.

V Leviciach dria 13.11.2015



