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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta pred sudkyriou JUDr. Myrtill Vojtekovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta: N.
8., nar. XX.XX.XXXX, toho &asu Centrum pre deti a rodiny Zitavce, Hlavna 102, Zitavce, zastipené
opatrovnikom: Obec Ziharec, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych
veci a rodiny Nové Zamky, dieta rodiov - matka: N. F., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Obec Z., a
otec: R. S., nar. XX XX.XXXX, bytom W., v konani zaatom z Uradnej moci na vyslovenie osvojitelnosti,
obmedzenie vykonu rodi€ovskych prav a ustanovenie opatrovnika maloletému dietatu, takto

rozhodol:

I. Konanie v ¢asti obmedzenia vykonu rodi¢ovskych prav a ustanovenia opatrovnika maloletému dietatu,
sa zastavuje.

Il. Vyslovuje sa osvojitelnost’ maloletého dietata.

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky (dalej len ,Grad“ alebo ,kolizny opatrovnik®) dorugil
tunajSiemu sudu dfia 27.02.2024 podnet na vyslovenie osvojitelnosti, obmedzenie vykonu rodi€ovskych
prav a ustanovenie opatrovnika maloletému dietatu, nakolko matka uz pri prijme do nemocnice
deklarovala, Ze nema vytvorené podmienky pre maloleté dieta a suhlasila s jeho umiestnenim do
zariadenia. Nad maloletym dietatom bola nariadena ustavna starostlivost, ktora sa vykonava v Centre
pre deti a rodiny Zitavce. Urad dia 27.02.2024 obdrzal oznamenie od Centra pre deti a rodiny Zitavce,
Ze maloleté dieta je od 02.04.2022 pravne volné, nakolko od jeho prijatia v zariadeni rodi€ia a nikto z
biologickej rodiny o neho neprejavil zaujem Ziadnym spésobom. Urad uviedol, Ze je v zaujme maloletého
dietata obmedzit rodi€¢om maloletého dietata vykon rodiCovskych prav a su¢asne ustanovit maloletému
dietatu opatrovnika, a to Obec Ziharec.

2. Tunaj8i sud uznesenim ¢&. k. 12P/32/2024-9 zo dia 09.04.2024 zacal ex offo konanie o vyslovenie
osvojitefnosti, obmedzenie vykonu rodi¢ovskych prav a ustanovenie opatrovnika maloletému dietatu.

3. Sud vo veci nariadil pojednavanie na def 25.6.2024, kedy v sulade s ustanovenim § 180 Civilného
sporového poriadku (dalej len ,CSP“) vec prejednal v nepritomnosti hmotnopravneho opatrovnika
maloletého dietata, obce Ziharec, ktory ospravedinil svoju nepritomnost na pojednavani, suhlasil s
vyslovenim osvojitefnosti maloletého dietata a obmedzenim rodi€ovskych prav, resp. v nepritomnosti
rodiCov maloletého dietata, ktori doruenie predvolania mali vykézané v sulade s ustanovenim § 106
ods. 3 CSP oznamenim na Uradnej tabuli a webovej stranke sudu.



4. Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s podstatnym obsahom pripojeného spisu
tunajSieho sudu sp. zn. 12P/57/2022, spravou kolizneho opatrovnika, priCom zistil nasledujuci skutkovy
a pravny stav:

5. Maloleté dieta pochadza z partnerského vztahu matky a je v poradi piatym dietatom z nesledovanej
gravidity matky. Maloleté dieta sa narodilo 4.1.2022 vo Fakultnej nemocnici Nitra pred€asne. Matka
maloletého dietata pri prijme do nemocnice nemala pri sebe tehotensky preukaz, ani preukaz poistenca,
nevedela, kedy ma stanoveny termin pdérodu a vyjadrila sa, Ze nema zabezpe€enu vybavu pre
dieta. Deklarovala, Ze nema vytvorené podmienky pre maloleté dieta a suhlasila s jeho umiestnenim
do zariadenia na vykon rozhodnutia sudu. V tom Case otcovstvo k maloletému dietata nebolo
uréené zakonnym spésobom. Uznesenim tunajdieho sudu &. k. 19P/15/2022-9 zo dha 27.01.2022,
pravoplatnym dfia 01.03.2022, bolo nariadené neodkladné opatrenie, v zmysle ktorého sa maloleté
dieta dogasne umiestnilo do Centra pre deti a rodiny Zitavce, Hlavna 102, Zitavce (dalej ,CDR"),
kde je umiestnené v profesionalnej ndhradnej rodine. Otcovstvo k maloletému dietatu bolo uznané
suhlasnym vyhlasenim rodi¢ov na Matri¢nom Grade v Sali diia 03.06.2022. Tunaji sud rozsudkom &. k.
32P/56/2022-66 zo dfia 19.09.2022 nariadil nad maloletym dietatom ustavnu starostlivost v zariadeni
Centra pre deti a rodiny Zitavce, Hlavna 102, Zitavce, rodi¢ov zaviazal prispievat na vyzivu maloletého
dietata sumou 30 % zo sumy Zivotného minima, na neplnoleté nezaopatrené dieta, poc€inajuc dfiom
pravoplatnosti tohto rozsudku, vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred na get Centra pre deti a rodiny Zitavce.
Odo dia umiestnenia maloletého dieta do zariadenia na vykon ustavnej starostlivosti rodi¢ia o neho
neprejavili zaujem. Pribuzni zo strany otca maloletého dietata prejavili telefonicky zaujem. Osobny
kontakt s maloletym dietatom nemal Ziadny ¢len biologickej rodiny az do dria 14.04.2024, kedy bol prvy
kontakt so sestrou otca v priestoroch CDR.

6. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dia 02.05.2024 sud zistil, Ze maloleté dieta je na zaklade
sudom nariadenej Ustavnej starostlivosti od 01.11.2022 umiestnené v zariadeni Centra pre deti a rodine
Zitavce, kde sa v profesionalnej rodine nachadza doposial. Rozsudkom Okresného sudu Galanta &.
k. 32P/56/2022-66 zo dna 19.09.2022 bola nariadena nad maloletym dietatom ustavna starostlivost
v zariadeni Centra pre deti a rodiny Zitavce, roditom bola ulozena povinnost prispievat na vyzivu
maloletého dietata, kazdému z rodiCov vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na neplnoleté
nezaopatrené dieta po¢nuc diiom pravoplatnosti rozsudku vzdy do 15. diia toho ktorého mesiaca vopred
na ucet CDR. Rozsudkom Okresného sudu Galanta €. k. 12P/57/2022-56 zo dna 29.09.2022 bolo
zastavené konanie v Casti o vysloveni osvojitelnosti maloletého dietata, zarovern sud obmedzil vykon
rodi€ovskych prav a povinnosti rodi€om a v rozsahu tohto obmedzenia ustanovil maloletému dietatu
za opatrovnika Obec Ziharec. Pripadové konferencia sa konala diia 20.02.2024 v CDR. Uradu dna
27.02.2024 bolo doru€ené oznamenie z CDR zo dfia 21.02.2024, Ze u maloletej N. bola dfia 02.04.2022
splnena podmienka na vyslovenie osvojitelnosti. Nasledne uUrad podal tunajSiemu sudu podnet na
zacatie konania o vyslovenie osvojitelnosti maloletého dietata, obmedzenie vykonu rodi€ovskych prav a
povinnosti rodi€om maloletého dietata a ustanovenie opatrovnika maloletému dietatu. V ¢ase podania
spravy aktualny vek dietata je 2 roky a 3 mesiace. Zdravotny stav dietata je problematicky z dévodu
rizikového spbsobu Zivota matky v obdobi tehotenstva a pred€asné narodenie dietata, ktoré skutoénosti
maju dosah najma na psychomotoricky vyvin dietata, ktory je vyrazne oneskoreny. Dieta okrem detske;j
ambulancie navstevuje viaceré odborné ambulancie, a to oftalmologicku, kardiologicku, neurologicku
a metabolicku. Dieta si vyZaduje zvySenu starostlivost zo strany profesionalneho nahradného rodi¢a.
Vzhladom na zdravotné problémy maloletej, vyrazné zaostavanie vo vyvine a potrebu zvySenej
starostlivosti bola maloleta N. posudena ako dieta vyZadujuce si osobitnu starostlivost. Prvy kontakt s
biologickou rodinou od prijatia do CDR mala N. dfia 14.04.2024, kedy ju navstivila otcova sestra, Y. S., s
ktorou maloleta stravila v priestoroch CDR 2 hodiny. Pani S. boli poskytnuté zakladné informacie o dietati,
taktiez bola informovana o moznosti nahradnej osobnej starostlivosti, ktord odmietla s odévodnenim,
Ze Zije sama, stara sa o svoje dve deti a taktiez ma v nahradnej osobnej starostlivosti dve deti svojej
sestry. O kontakt s maloletou N. v8ak prejavila zaujem. Po€as navstevy zrealizovala kontakt cez socialne
siete s otcom maloletej, ktory sa aktualne nachadza v Anglicku, kde brigadne pracuje a vyjadril sa, Ze
po navrate zo zahranigia by chcel prist maloletd N. navstivit. Ohlfadom matky dietata pani S. nemala
Ziadne informacie.

7. Kolizny opatrovnik vypoc€uty na pojednavani dria 25.06.2024 sa pridrziaval obsahu svojej pisomnej
spravy z 02.05.2024 a uviedol, Ze dna 04.06.2024 sa opatovne konala pripadova konferencia v CDR
Zitavce, pricom na zaklade vyjadrenia socialnej pracovnicky a profesionalneho rodi¢a Grad méa nadalej



za to, Ze je v zaujme maloletého dietata, aby bola vyslovena jeho osvojitelnost, nakofko az nasledne
bude méct urad rieSit zaradenie maloletého dietata do zoznamu deti vhodnych na sprostredkovanie
nahradnej starostlivosti. Doplnil, Ze Uradu nie si zname Ziadne okolnosti na strane dietata, ktoré by
do buducna vyludili splnenie u€elu osvojenia tak, ako to ma na mysli § 139 CMP. Sice zdravotny stav
dietata aj ked je komplikovanejsi a dieta je v starostlivosti viacerych odbornych lekarov, resp. maloleté je
posudena ako dieta vyZadujuce si osobitnu starostlivost, nejedna sa v8ak vo vztahu k jeho zdravotnému
stavu o taky stav, ktory by si vyZzadoval osobitnu starostlivost, poskytovanu vyluéne pobytovou formou
v zariadeni. Dieta, ktoré ma aktualne 2 roky a 5 mesiacov, vo vyvoji primerane svojim diagnézam
napreduje.

8. Podfa § 137 ods. 1 zdkona ¢&. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*),
navrh na zacatie konania o osvojitelnosti mdze podat zakonny zastupca dietata, u ktorého su splnené
predpoklady na osvojenie podla predpisov rodinného prava, organ socialnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately alebo zariadenie, v ktorom je dieta umiestnené.

9. Podlfa § 137 ods. 2 CMP, ak sud zisti, Ze su splnené predpoklady na osvojenie podfa predpisov
rodinného prava, méze zacat konanie aj bez navrhu, ak sa uz nezacalo skér na navrh.

10. Podla § 138 ods. 1 CMP, u€astnikmi konania o osvojitefnosti st navrhovatel, dieta a jeho rodicia.

11. Podfla § 138 ods. 3 CMP, rodicia dietata nie su uastnikmi, ak su pozbaveni rodi¢ovskych prav a
povinnosti, ak si pozbaveni spdsobilosti na pravne ukony v plnom rozsahu alebo ak nie su schopni
posudit’ désledky osvojenia. V tychto pripadoch je u€astnikom poruénik.

12. Podla § 138 ods. 4 CMP, rodi€ia dietata nie su u€astnikmi ani vtedy, ak dali suhlas na osvojenie
dietata vopred bez vztahu k ur€itym osvojitefom.

13. Podla § 139 CMP, sud v konani méze vysluchnut toho, v koho starostlivosti sa dieta nachadza, alebo
Statutarny organ zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, v ktorom je dieta umiestnené. Sud v konani o
osvojitefnosti skima aj okolnosti na strane dietata vylu€ujuce splnenie U¢elu osvojenia.

14. Podla § 140 CMP, ak nie su splnené podmienky osvoijitelnosti, sud konanie zastavi.

15. Podla § 141 CMP, o osvojitefnosti rozhodne sud najneskédr do troch mesiacov odo dna zacatia
konania. Tuto lehotu mozno predizit' najviac o tri mesiace, ak rozhodnutiu sidu brania vazne dévody
a objektivne priciny.

16. Podla § 142 CMP, sud na navrh rozsudok o osvojitelnosti zrudi, ak déjde k zmene pomerov. Navrh
mozno podat’ len do ¢asu, kym nie je dieta odovzdané na zaklade rozhodnutia sidu do starostlivosti
buducich osvojitelov.

17. Podla § 102 ods.1 pism. b) zédkona €. 36/2005 Z. z. Zadkona o rodine (dalej len ,ZR*), na osvojenie nie
je potrebny suhlas rodi€ov osvojovaného maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi¢a maloletého
dietata, ak po€as najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavili o dieta Ziadny zaujem, ak
im v prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka.

18. Podla § 28 ods.1 ZR, su&ast'ou rodi¢ovskych prav a povinnosti si najma

a) sustavna a dbsledna starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyzivu a v8estranny vyvin maloletého dietata,
b) zastupovanie maloletého dietata,

c) sprava majetku maloletého dietata.

19. Podla § 38 ods. 2 ZR, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud rodi€om obmedzi vykon
ich rodiCovskych prav, ak

a) Ziju trvalo neusporiadanym sp6sobom Zivota,

b) svoje povinnosti vyplyvajluce z rodi¢ovskych prav a povinnosti nevykonavaju vébec, alebo

¢) nezabezpeduju vychovu maloletého dietata.



20. Podla § 38 ods. 3 ZR, v rozhodnuti o obmedzeni vykonu rodi¢ovskych prav podla odseku 2 sud
uvedie rozsah prav a povinnosti, na ktoré sa obmedzenie vztahuje.

21.Podla § 39 ods. 3 ZR, ak sud rozhodol o obmedzeni vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti vo vztahu
k obidvom rodi¢om alebo k jedinému Zijucemu rodiCovi, ustanovi vo svojom rozhodnuti maloletému
dietatu opatrovnika podfa § 60.

22. Podfa § 39 ods. 4 ZR, vyZivovacia povinnost rodi¢ov vo¢i maloletému dietatu rozhodnutim sudu o
obmedzeni alebo pozbaveni rodi¢ovskych prav a povinnosti, alebo o pozastaveni ich vykonu nezanika.

23. Podla § 60 ods. 1 ZR, okrem pripadov podla § 39 ods. 3 a § 57 ods. 4 sud ustanovi maloletému
dietatu opatrovnika aj vtedy, ak je to potrebné z inych dévodov a zaroven je to v zaujme maloletého
dietata.

24.Podla § 61 ods. 1, 2 ZR, opatrovnik je povinny vykonavat svoju funkciu v zdujme maloletého dietata.
Sud vymedzi rozsah prav a povinnosti opatrovnika tak, aby bol splneny ucel, na ktory bol opatrovnik
ustanoveny, a aby boli dostato¢ne chranené zaujmy maloletého dietata.

25. Podfa § 23 CMP,, ak tento zakon neustanovuje inak, mozno zacat konanie aj bez navrhu. O zacati
konania bez navrhu sud vyda uznesenie.

26. Okresny sud Galanta uznesenim &. k. 12P/32/2024-9 zo diia 09.04.2024 zacal z uradnej moci na
zaklade podnetu uradu konanie o vyslovenie osvojitelnosti, obomedzenie vykonu rodi¢ovskych prav a
ustanovenie opatrovnika maloletému dietatu. V priebehu konania bolo zistené, Ze na tunajSom sude
prebiehalo identické konanie na navrh Uradu pod sp. zn. 12P/57/2022, v ktorom sud dha 29.09.2022
vydal rozsudok €. k. 12P/57/2022-56, pravoplatny dna 6.12.2022, kedy z dévodu nesplnenia podmienky
osvojitelnosti v €ase rozhodovania ohfadom maloletého dietata pre jeho nepriaznivy zdravotny stav na
z&klade spéatvzatia navrhu navrhovatelom - uradom konanie v €asti vyslovenia osvojitelnosti maloletého
dietata zastavil, zaroveri obmedzil vykon rodi€ovskych prav a povinnosti rodi€om a v rozsahu tohto
obmedzenia ustanovil maloletému dietatu za opatrovnika Obec Ziharec. Vzhladom na existenciu
pravoplatného sudneho rozhodnutia vo veci obmedzenia vykon rodi¢ovskych prav a povinnosti a
ustanovenia opatrovnika maloletému dietatu sid dospel k zaveru, Ze dalSie konanie v tejto Casti je
bezpredmetné, a kedZe odpadol dévod na pokraCovanie v konani, sud konanie v tejto Casti zastavil.

27. Co sa tyka konania v &asti vyslovenia osvojitelnosti maloletého dietata, sud ma preukazané, ze
u maloletého dietata su splnené predpoklady osvoijitelnosti podla Zakona o rodine. Maloleté dieta sa
narodilo matke ako piate diet'a v poradi z nesledovanej gravidity matky, matka uz pri prijme do nemocnice
deklarovala, Ze nema vytvorené podmienky pre maloleté dieta a suhlasila s jeho umiestnenim do
zariadenia. Otcovstvo k dietatu bolo uznané az nasledne suhlasnym vyhlasenim rodiCov na prislusnej
matrike dna 03.06.2022. Maloleté dieta sa nachadza od 02.02.2022 v starostlivosti zariadenia CDR,
kam bolo umiestnené najprv na zaklade neodkladného opatrenia sudu priamo z nemocnie, nasledne
bola sudom nariadena uUstavnd starostlivost maloletého dietata v tomto zariadeni. Maloleté dieta bolo
po prijati do zariadenia hned umiestnené do profesiondlnej ndhradnej rodiny, kde sa jej poskytuje riadna
starostlivost, ktoru si vyZaduje jej aktualny zdravotny stav, ktory je problematicky, avSak dieta napriek
svojim diagnézam vo vyvoji primerane napreduje. Sud mal zo spravy kolizneho opatrovnika zo dfia
02.05.2024, ako aj z vyjadrenia kolizneho opatrovnika na pojednavani za preukazané, Ze rodicom
maloletého dietata nebranili Ziadne objektivne prekazky v prejaveni skutoéného zaujmu o svoje dieta,
av8ak z ich spravania sudu nijakym spésobom nevyplynulo, Ze by svoje spravanie chceli zmenit' a
osobne sa starat’ o dieta, nakolko dieta odo dia jeho umiestnenia v zariadeni CDR, t.j. od 02.02.2022
Ziadnym spdsobom nekontaktovali. Podmienky osvojitelnosti z titulu nezaujmu rodi¢ov o maloleté dieta
boli splnené ku dfiu 02.04.2022. Dieta dlhd dobu nemalo osobny kontakt s nikym ani z biologickej rodiny,
Ci pribuzenstva az do dfia 14.04.2024, kedy ju navstivila otcova sestra, ktora vS8ak okrem navstev v
CDR neprejavila zaujem o prevzatie maloletého dietata do svojej nahradnej osobne;j starostlivosti. Dalej
zo spravy kolizneho opatrovnika, ako aj z jeho vyjadrenia na pojednavani mal sud za preukazané, Ze
neboli preukazané okolnosti na strane maloletého dietata vylu€ujuce splnenie ucelu osvojenia, t. j. jednd
sa v Case rozhodovania o dieta vo veku 2 roky a 5 mesiacov, priom zdravotny stav dietata je sice
komplikovany, s potrebou navstevy a starostlivosti viacerych odbornych lekarov, avdak jeho zdravotny



stav si nevyzaduje osobitnu starostlivost poskytovanu vyluéne pobytovou formou v zariadeni, dieta
primerane svojim diagndézam vo vyvoji napreduje.

28. Na zaklade takto zisteného skutkového a pravneho stavu, kedZe boli splnené podmienky na
vyslovenie osvojitefnosti, sud vyslovil osvojitefnost’ maloletého dietata

29. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u¢astnikov nema narok na nahradu
trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie pre kolizneho opatrovnika, nakolko sa tohto svojho
prava v sulade s ustanovenim § 368 Civilného sporového poriadku po vyhlaseni rozhodnutia pred sidom
ucinne vzdal.

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie pre matku, otca a opatrovnika maloletého dietata v lehote
15 dni od dorucenia na sude, proti ktorého rozsudku smeruje (§ 355 ods. 1 CSP). Odvolanie mbze
podat uc€astnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP). Odvolanie len
proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 CMP).

Podla Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo ing ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému. Podla Stvrtej
Casti CMP sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom
premiestneni alebo zadrzani.

Podra Stvrtej Casti CMP sa postupuje aj vtedy, ak z osobitného predpisu alebo z medzinarodnej zmluvy,
ktorou je Slovenska republika viazana, vyplyva vykonatelnost dohody alebo verejnej listiny, ktorou bola
upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefazna povinnost vo vztahu k
maloletému.



