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Uznesenie

Okresny sud KoSice | vo veci navrhovatela - diznika: M. A., G.: XX XX.XXXX, K.: B. XXX, XXX XX
B., prav. zastupena: JUDr. Ingrid Koval€ukova - Advokatska kancelaria, so sidlom: Sturova 22, 040 01
KoSice, o navrhu na urcenie splatkového kalendara takto

rozhodol:

I. Ur ¢ uje splatkovy kalendar tak, Ze uklada diZznikovi: M. A.,; G.: XX XX.XXXX, K.: B. XXX, XXX XX B.,
v lehotach podfa ust. § 168f zakona ¢&. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov zaplatit kazdému nezabezpeenému veritefovi na
uspokojenie jeho pohladavky podla ust. § 166a zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii a
0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov kvotu 30% z tejto pohladavky.
II.Oddlzujediznika tak, Zze dlznika zbavuje vSetkych dlhov, ktoré mdzu byt uspokojené len splatkovym
kalendarom v rozsahu, v akom nebudu uspokojené splatkovym kalendarom a dlhov, ktoré su vyluéené
z uspokojenia.

odovodnenie:

1. Navrhovatel - diZnik navrhom doruéenym tunajSiemu sudu dfia 24.03.2022 navrhol, aby mu sud
poskytol ochranu pred veritelmi, ustanovil spravcu a po preskiumani pomerov diznika urcil splatkovy
kalendar a diznika zbavil vSetkych dlhov, ktoré mézu byt uspokojené plnenim splatkového kalendara s
vynimkou pohfadavok vylu¢enych z uspokojenia a nedotknutych pohladavok, a to v rozsahu, v akom sa
neuspokojili podfa splatkového kalendara.

2. Po preskumani navrhu bolo zistené, Ze navrhovatefl - diZznik k navrhu pripojil okrem iného rozhodnutie
Centra pravnej pomoci zo dha 26.11.2021, ktorym priznava narok na poskytovanie pravnej pomoci a
uréuje advokata; doklad preukazujuci, Ze voc€i dlznikovi sa vedie exeku¢né konanie alebo obdobné
vykonavacie konanie zo dfia 24.03.2022, zoznam majetku diZnika; zoznam majetku vacsej hodnoty,
ktory diznik vlastnil v poslednych troch rokoch; darfové priznania za rok 2020; Nevyplnené dariové
priznania za rok 2019,2018,2017,2016, potvrdenie z danového Uradu, Ze diznik podal za zdariovacie
obdobie 2020 danové priznanie k dani z prijmov f.0., plnomocenstvo udelené dlznikom advokatovi;
prehfad doterajsich prijmov a vydavkov diZznika za uplynulych pat rokov; prehlad o&akavanych vydavkov
a prijmov diznika v nasledujucich piatich rokoch; udaj o bankovom uéte dlznika, Zivotopis diZznika s
uvedenim aktualnej Zivotnej situacie; zoznam spriaznenych oséb, zoznam zavazkov. Jednotlivé prilohy
a navrh su podpisané kvalifikovanym elektronickym podpisom advokata uréeného Centrom pravnej
pomoci.

3. Uznesenim zo dna 06.04.2022, &. k.: 300dS/2/2022-35, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria
23.04.2022 (vyroky 1., 1., IV,, V.) a diia 29.04.2022 (vyrok lll.), sud poskytol ochranu diZnikovi: Marek
Slin¢ak, narodeny: 17.04.1988, bytom: Jenkovce 204, 075 52 Jenkovce, pred veritelmi a ustanovil
spravcu podstaty: JUDr. Juraj BiroS, so sidlom kancelarie: Razusova 1, 040 01 KoSice, zn. spravcu:
S795. Uvedené uznesenie bolo zverejnené v Obchodnom vestniku €. 71/2022 zo diia 12.04.2022.

4. Spravca podstaty dha 19.09.2022 elektronicky dorucil sudu podanie oznacené ako ,PredloZenie
navrhu splatkového kalendara“ (dalej len ako ,Navrh®). Spravca podstaty zverejnenim oznamu v
Obchodnom vestniku &. 115/2022 zo dfia 15.06.2022 oznamil zostavenie navrhu splatkového kalendara



diznika s tym, Ze navrhované uspokojenie nezabezpe€enych veritefov bolo vo vySke 30,00 % uznanej
hodnoty pohladavok. V uvedenom podani spravca podstaty uviedol, Zze v lehote 90 dni od zverejnenia
oznamu o zostaveni navrhu splatkového kalendara neboli spravcovi doruc¢ené Ziadne namietky veritelov.
V zmysle ustanovenia § 168c zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,ZKR*) spravca zostavil v lehote do 45
dni odo dha zloZenia preddavku na pausalnu odmenu a pauSalnu nahradu nevyhnutnych nakladov
spojenych s vedenim konania (pozn. 29.04.2022) zo strany dlznika, navrh splatkového kalendara
vychadzajuc z pomeru zavazkov k hodnote majetku diznika, dévodov, ktoré boli pri€inou platobnej
neschopnosti diZznika, plnenia nedotknutych pohladavok, usilia, ktoré diznik vynaloZil v minulosti na
uspokojenie veritelov, zdravotné, rodinné a socialne pomery, vek a vzdelania, prijmové moznosti a
predpokladané vydavky diZnika.

5. Spravca v Navrhu uviedol pomer zavazkov diznika k hodnote jeho majetku. Pokial ide o prehlad
zdvazkov diznika, Vyska zavazkov dlZznika vyplyvajuca len z predlozeného Zoznamu zévazkov zo
diia 14.03.2022, tvoriaceho prilohu navrhu na uréenie splatkového kalendara je vo vyske 46.679,65
EUR. Vychadzajuc zo Zoznamu zavézkov zo dnia 14.03.2022, oznameni jednotlivych veritelov o
vyske nimi evidovanych (uplatfiovanych) pohladavok a s prihliadnutim na zakonné limity uspokojenia
jednotlivych pohladavok v pripade oddlZzenia nezabezpe&ené pohlfadavky vodi diZznikovi su v celkove;j
sume 54.325,12 EUR. Spravca v Navrhu dalej uviedol, Ze Veritel EOS KSI Slovensko, s.r.o. dorugil
dna 06.05.2022 spravcovi ozndmenie - aktualizaciu vySky svojej pohladavky vocéi diznikovi. Veritel
VSeobecna uverova banka, a.s. dorucila diia 02.05.2022 spravcovi oznamenie, Ze jeho pohladavka
bola postupena zmluvou o postupeni na veritefa INTRUM Slovakia s.r.o. Bratislava, ktory si pohladavku
uplatiuje. Veritel INTRUM Slovakia s.r.o. doru€il diia 03.06.2022 spravcovi vyjadrenie - aktualizaciu
vysky svojich 6 pohfadavok voéi diZznikovi.

6. Z Navrhu Spravcu vyplyva, Ze diznik ma nasledujucich nezabezpelenych veritelov: veritel
INTRUM Slovakia s.r.o. a veritel EOS KSI Slovensko, s.r.o.. 1. Veritel INTRUM Slovakia s.r.o.: a)
eviduje vo&i dlznikovi pohladavku z titulu nesplateného spotrebného Uveru, ktory diznikovi poskytol
pravny predchodca (Consumer Finance Holding, a.s.) na zaklade zmluvy o spotrebitelskom lvere
€. 6119703699. Pravny predchodca si narok uplatnil na sude sp. zn. 7Csp/22/2021, Okresny sud
Michalovce, pri€om Platobny rozkaz nadobudol pravoplatnost dfia 04.05.2021. Nasledne si veritel narok
uplatnil v exeku&nom konani sp. zn. 413/EX 998/21. Pohladavka pozostava z istiny vo vySke 1.220,88
EUR, z urokov z omeskania vo vySke 229,76 EUR (vypocitané vo vySke 5 % zo sumy 1.220,88 EUR
od 27.07.2018 do dfia vyhlasenia konkurzu t.j. do 12.04.2022), z nakladov z uplatnenia vo vyske
326,25 EUR (ktoré pozostavaju z trov sudneho konania vo vysSke 209,97 EUR a z trov exekuéného
konania vo vySke 116,28 EUR). Veritel voCi dlznikovi eviduje pohladavku vo vySke 1.776,89 EUR.
Spravca uznava istinu vo vySke 1.220,88 EUR, a 5 % urok z omeSkania vo vySke 229,76 EUR.
ZvysSok prisluSenstva pohladavky presahuje 5 % z uplatnenej istiny pohfadavky a je tak vylu¢eny z
uspokojenia podla § 166b ods. 1 pism.a) ZKR, b) eviduje voc€i dIZnikovi pohladavku z titulu nesplateného
spotrebného uveru, ktory diZznikovi poskytol pravny predchodca (Consumer Finance Holding, a.s.) na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere ¢. 6089700616. Pravny predchodca si narok uplatnil na sude
sp. zn. 10Csp/22/2021, Okresny sud Michalovce, pricom Platobny rozkaz nadobudol pravoplatnost dria
05.06.2021. Nasledne si veritel narok uplatnil v exekuénom konani sp. zn. 413/EX 1004/21. Pohladavka
pozostava z istiny vo vyske 1.562,99 EUR, z urokov z omeSkania vo vySke 294,15 EUR (vypocitané
vo vyske 5 % zo sumy 1.562,99 EUR od 27.07.2018 do dia vyhlasenia konkurzu t.j. do 12.04.2022), z
nakladov z uplatnenia vo vySke 372,12 EUR (ktoré pozostavaju z trov sudneho konania vo vySke 243,88
EUR a z trov exeku€ného konania vo vy8ke 128,24 EUR). Veritel vocli dlZznikovi eviduje pohladavku
vo vySke 2.229,26 EUR. Spravca uznava istinu vo vyske 1.562,99 EUR, a 5 % urok z omes$kania vo
vySke 294,15 EUR. ZvySok prisluSenstva pohladavky presahuje 5 % z uplatnenej istiny pohladavky a
je tak vylu€eny z uspokojenia podla § 166b ods. 1 pism.a) ZKR, c) eviduje vodi diznikovi pohladavku z
titulu nesplateného spotrebného uveru, ktory diZznikovi poskytol pravny predchodca (Consumer Finance
Holding, a.s.) na zaklade zmluvy o spotrebitefskom uvere €. 7610501506. Pravny narok z uvedenej
zmluvy si veritel uplatnil na sude sp. zn. 30Csp/33/2021, Okresny sud Michalovce, pricom Rozsudok
nadobudol pravoplatnost’ dfia 17.12.2021. Pohladavka pozostava z istiny vo vyske 7.159,07 EUR, z
urokov z omeskania vo vySke 1.347,30 EUR (vypocitané vo vySke 5 % zo sumy 7.159,07 EUR od
27.07.2018 do diia vyhlasenia konkurzu t.j. do 12.04.2022), z nakladov z uplatnenia vo vySke 955,20
EUR (ktoré pozostavaju z trov sudneho konania vo vyske 955,20 EUR). Veritel voci dlZznikovi eviduje
pohladavku vo vyske 9.461,57 EUR. Spravca uznava istinu vo vyske 7.159,07 EUR, a 5 % urok z
omeskania vo vyske 1.347,30 EUR. ZvySok prisluSenstva pohlfadavky presahuje 5 % z uplatnenej istiny
pohladavky a je tak vylu€eny z uspokojenia podla § 166b ods. 1 pism.a) ZKR, d) eviduje voci diZznikovi



pohladavku z titulu nesplateného spotrebného averu, ktory diznikovi poskytol pravny predchodca
(Consumer Finance Holding, a.s.) na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere ¢. 7620501696. Pravny
predchodca si narok uplatnil na sude sp. zn. 10Csp/27/2021, Okresny sud Michalovce, pricom Platobny
rozkaz nadobudol pravoplatnost dia 05.06.2021. Nasledne si veritel narok uplatnil v exekuénom konani
sp. zn. 413/EX 1044/21. Pohladavka pozostava z istiny vo vySke 8.749,25 EUR, z urokov z omeSkania vo
vyske 1.646,56 EUR (vypocitané vo vySke 5 % zo sumy 8.749,25 EUR od 27.07.2018 do dfa vyhlasenia
konkurzu t.j. do 12.04.2022), z nakladov z uplatnenia vo vySke 1.437,34 EUR (ktoré pozostavaju z
trov sudneho konania vo vyske 1.090,20 EUR a z trov exeku¢ného konania vo vysSke 347,32 EUR).
Veritel' voCi dIZznikovi eviduje pohfadavku vo vyske 11.833,15 EUR. Spravca uznava istinu vo vyske
8.749,25 EUR, a 5 % urok z omeSkania vo vyske 1.646,56 EUR. ZvySok prislusenstva pohladavky
presahuje 5 % z uplatnenej istiny pohladavky a je tak vylu¢eny z uspokojenia podla § 166b ods. 1 pism.a)
ZKR, e) eviduje vodi dlznikovi pohfadavku z titulu nesplateného spotrebného uveru, ktory diZnikovi
poskytol pravny predchodca (Consumer Finance Holding, a.s.) na zaklade zmluvy o vydani a pouzivani
kreditnej platobnej karty P&Zickova karta Quatro &. 51181323. Pravny predchodca si narok uplatnil na
sude sp. zn. 8Csp/84/2021, Okresny sud Michalovce, pricom Platobny rozkaz nadobudol pravoplatnost
dna 11.08.2021. Pohfadavka pozostava z istiny vo vySke 7.185,91 EUR, z urokov z omes$kania vo
vyske 325,36 EUR (vypocitané vo vySke 5 % zo sumy 7.185,91 EUR od 21.05.2018 do dfia vyhlasenia
konkurzu t.j. do 12.04.2022), z nakladov z uplatnenia vo vySke 956,70 EUR (ktoré pozostavaju z trov
sudneho konania vo vyske 956,70 EUR). Veritel voc&i dlZznikovi eviduje pohladavku vo vySke 8.467,97
EUR. Spravca uznava istinu vo vySke 7.185,91 EUR, a 5 % urok z omeSkania vo vyske 325,36 EUR.
Zvysok prisluSenstva pohladavky presahuje 5 % z uplatnenej istiny pohfadavky a je tak vylu¢eny z
uspokojenia podla § 166b ods. 1 pism.a) ZKR, f) eviduje voc€i diznikovi pohlfadavku z titulu nesplateného
spotrebného uveru, ktory diZznikovi poskytol pravny predchodca (Consumer Finance Holding, a.s.) na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere €. 1856736816. Pravny predchodca si narok uplatnil na sude
sp. zn. 16Csp/12/2021, Okresny sud Michalovce, pricom Platobny rozkaz nadobudol pravoplatnost dnia
30.04.2021. Nasledne si veritel narok uplatnil v exekuénom konani sp. zn. 413/EX 876/21. Pohladavka
pozostava z istiny vo vyske 4.247,46 EUR, z urokov z omeSkania vo vySke 637,01 EUR (vypocitané
vo vySke 5 % zo sumy 4.247,46 EUR od 28.06.2018 do dfia vyhlasenia konkurzu t.j. do 12.04.2022),
z nakladov z uplatnenia vo vyske 796,90 EUR (ktoré pozostavaju z trov sudneho konania vo vyske
573,06 EUR a z trov exeku¢ného konania vo vyske 223,84 EUR). DIznik po postupeni pohladavky
uhradil 2.330,00 EUR. Po zapoditani uhrad veritel vodi dlZznikovi eviduje pohladavku vo vyske 3.351,37
EUR. Spravca uznéava istinu vo vySke 1.917,46 EUR, a 5 % urok z istiny 4.247,46 EUR vo vySke 637,01
EUR. Zvy3ok prisluSenstva pohfadavky presahuje 5 % z uplatnenej istiny pohladavky a je tak vylu¢eny z
uspokojenia podla § 166b ods. 1 pism.a) ZKR. 2. Veritel EOS KSI Slovensko, s.r.o. eviduje vodi diZnikovi
ku dniu 12.04.2022 pohladavku, ktori nadobudol na zaklade Zmluvy o postupeni pohfadavok zo dha
24.03.2020, ktorou postupila spolo¢nost Slovenska sporitelfia, a.s. Bratislava na veritela. V zmysle
Zmluvy o postupeni pohladavok postupca postupil na veritefa pohfadavku vyplyvajucu zo Zmluvy ¢&.
5110478147 zo diia 28.05.2016 v celkovej vyske 29.119,67 EUR, ktora pozostavala z neuhradenej istiny
vo vyske 23.309,50 EUR, z riadneho uroku vo vySke 5.046,20 EUR, zo zmluvného uroku vo vyske
339,14 EUR, z uroku z omeskania vo vySke 305,66 EUR a z poplatkov vo vySke 119,17 EUR. Poplatky
si veritel uplatiiuje v ramci prihlasenej istiny. Veritel si predmetny narok uplatnil na Okresnom sude
Banska Bystrica, ktory vo veci rozhodol a dfia 18.01.2021 vydal Platobny rozkaz sp. zn. 9Up/1910/2020.
Po postupeni pohfadavky boli na predmetnu pohladavku zo strany diZznika vykonané uhrady v celkove;j
vySke 300,00 EUR, a tak ku driu 12.04.2022 predstavovala vySka pohladavky veritefa sumu v celkovej
vySke 33.181,47 EUR, ktora pozostavala z neuhradenej istiny vo vyske 23.128,67 EUR, z riadneho
uroku vo vySke 5.046,20 EUR, zo zmluvného uroku vo vyske 339,14 EUR, z uroku z ome$kania vo
vyske 305,66 EUR, z trov konania vo vyske 1.970,73 EUR a z uroku z omeskania vycisleného odo diia
postupenia pohladavky do 13.04.2022 vo vyske 2.391,07 EUR. Spravca uznal do navrhu na splatkovy
kalendar istinu vo vySke 20.000,00 EUR a nie 23.128,67 EUR podla platobného rozkazu Okresného
sudu Banska Bystrica sp. zn. 9Up/1910/2020 zo dfa 18.01.2021, ktorym bol diZznik spolu s manzelkou
zaviazany zaplatit' istinu v sume 20.000,00 EUR spolu s urokom z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy
20.000,00 EUR 5 od 25.03.2020 do zaplatenia. Spravca priznal urok z omeskania z priznanej istiny 5 %
ro¢ne od 25.03.2020 do 12.04.2022 v sume 2.049,42 EUR. ZvySok prisluSenstva pohladavky presahuje
5 % z uplatnenej istiny pohladavky a je tak vylu€eny z uspokojenia podfa § 166b ods. 1 pism.a) ZKR.
Celkova vySka pohladavok nezabezpecfenych veritelov - pohladavok dotknutych oddlzenim je 54.325,12
Eur. Pokial ide o nedotknuté pohladavky, Spravca podstaty v Navrhu uviedol, Ze v priebehu konania
nebola zistena Ziadna nedotknutd pohladavka. Celkova vyska pohladavok nezabezpecenych veritefov
- pohladavok dotknutych oddIZzenim je 54.325,12 Eur.



7. Spravca dalej v Navrhu uviedol prehlad majetku diZnika: a) osobné motorové vozidlo Skoda Octavia
1, rok vyroby 2004, EC: SO091AR, vyrobné &islo: TMBDG41U242916758, hodnota: 2.000,- Eur,
spoluvlastnicky podiel: 1/1 - bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov, b) televizor Phillips, hodnota: 300,-
Eur, spoluvlastnicky podiel: 1/1 - bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov, c) po¢itaé Lenovo, hodnota:
300,- Eur, spoluvlastnicky podiel: 1/1 - bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov, d) elektronické piano,
hodnota: 600,-, spoluvlastnicky podiel: 1/1 - bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov. Sprava podstaty
v Navrhu uviedol, Ze nezistil iny majetok, ktory by mohol byt postihnuty v exekucii, a teda by mohol v
zmysle § 167h ods. 4 podliehat’ konkurzu. Celkova hodnota majetku, ktory by mohol podliehat’ konkurzu
je 3.200,- Eur a predstavuje 5,89 % vySky jeho zavazkov, ktoré su dotknuté oddIZzenim.

8. Spravca podstaty v Navrhu uviedol aj zdravotné, rodinné a socialne pomery, vek a vzdelanie diZnika.
DIznik ma 34 rokov, jeho manzelka 31 rokov, obaja su podla vlastnych vyjadreni v su¢asnosti v dobrom
zdravotnom stave. Manzelia spolo¢ne zabezpeduju vyzivu a vychovu 2 deti vo veku 6 rokov a 3 roky.
DIZnik je zamestnany v spolo€nosti Arriva s.r.o. Bratislava na dobu neur¢itd. ManZelka diZznika ukondcila
zaciatkom roka 2022 matersku dovolenku. V su€asnosti je zamestnana v Materskej Skole v obci Kréava
v riadnom pracovnom pomere na dobu ur€iti od 01.04.2022 do 31.08.2022. Pri ivodnom stretnuti
s dlznikom dfa 18.05.2002 diznik vyhlasil, Zer podla predbezného vyjadrenia jej zamestnavatela je
realny predpoklad, Ze jej pracovny pomer bude predlZzeny na dobu neur€itu. Ich socialnu situaciu mozno
povazovat v tomto smere za Standardnu. Obaja manzelia maju stredoSkolské vzdelanie, manzelka sa
usiluje zvysit si kvalifikaciu $tadiom v odbore socialna praca na VS sv. Alzbety v Michalovciach.

9. Dalej Spravca podstaty v Navrhu uviedol aj dévody, ktoré boli priginou platobnej neschopnosti diznika.
Diznik Zije v manzelstve s manzZelkou Simonou Slinéakovou a cely ich majetok je v bezpodielovom
spoluvlastnictve manzelov (dalej len ,BSM*). Finanéné problémy diZnika vznikli z dévodu exekucii, v
v minulosti chcel vyriedit zloZitu situaciu v rodine. V roku 2015 &akali s manzelkou prvé dieta, manzelka
mala zdravotné problémy, preto uz pocas tehotenstva nemohla pracovat a zacali prvé problémy so
splacanim svojich zavazkov. Postupne uzatvarali na prekrytie starych dlhov zmluvy o pdzi¢kach s
vysokymi urokmi, ktoré neboli schopni z dosiahnutych prijmov realne splacat. Nasledujuce exekuéné
konania zataZené vysokym prisluSenstvom exekvovanych pohladavok zniZzovali ich disponibilny prijem
az na hranicu, ktora postupne viedla k ich platobnej neschopnosti.

10. V Navrhu Spravca dalej prihliadol aj na usilie, ktoré diZznik vynaloZil v minulosti na uspokojenie
veritelov. DIZnik v roku 2018 z dovodu zloZitej financnej situacie zmenil zamestnavatela a v su¢asnosti
pracuje ako vodi¢ autobusu v spolo€nosti Arriva s.r.o Bratislava a cestuje za pracou do Bratislavy na
tyZzdiové turnusy. Z oznamenia veritela Intrum Slovakia s.r.o. Bratislava vyplyva, Ze dIznik v lehote od
12.10.2021 do 11.04.2022 splatil East’ svojej pohladavky pod p.€. 6 mesacnymi splatkami celkom v sume
2.330,00 EUR. Aj zo zoznamu zavazkov, ktoré diznik predloZzil ako prilohu k navrhu na splatkovy kalendar
vyplyva, Ze priebezne v ramci svojich finanénych moznosti splatil Cast' svojich povodnych zavazkov.
11. Pri zostavovani Navrhu splatkového kalendara spravca podstaty prihliadol aj na prijmové moznosti
a predpokladané vydavky diznika. Z podkladov, ktoré boli predlozené v konani o urenie splatkového
kalendara vyplyvaju nasledovné skuto&nosti: Aktualne ma domacnost' diznika prijmy z jeho zavislej
¢innosti - pracovného pomeru v spolo¢nosti Arriva s.r.o. Bratislava a jeho &isty mesacény prijem s
diétami a prémiami ¢ini 1.500,00 EUR. Manzelka ma Cisty mesacny prijem zo zavislej €innosti -
pracovného pomeru v sume 730,00 EUR, spolu doméacnost dosahuje prijem 2.230,00 EUR. Co sa
tyka o€akavanych vydavkov domacnosti, je potrebné zohladnit, Ze ich starSi syn nastupi v septembri
do 1. ro€nika zakladnej Skoly a o dalSie 3 roky ich mladsi syn, o predpoklada zvySenie vydavkov
na uspokojenie ich vychovy a Zivotnych potrieb. V su€asnosti stat od 01.07.2022 schvalil finan¢nu
podporu rodin s malymi detmi so zvySenim rodinnych pridavkov na maloleté deti z 25,00 EUR na
30,00 EUR a od 01.01.2023 na sumu 40,00 EUR na jedno dieta, ako aj pre pracujucich rodic¢ov
zvySenie uplatnenia roéného danového bonusu. Tieto skuto€nosti budu mat v buducnosti vplyv na
zvySenie mesacného prijmu domacnosti na pokrytie zvySenych vydavkov maloletych deti, ako aj
narastu spotrebitelskych cien, narastu vydavkov spojenych s byvanim, zvySovanie cien energii, ktoré
su spbdsobené zvysenou inflaciou a celkovou ekonomickou situaciou ku dfiu vypracovania splatkového
kalendara. ManZelia nedisponuju ziadnymi finanénymi Usporami alebo inymi aktivami na finanénom trhu.
Na zaklade uvedeného, predpokladané spolo¢né mesacné prijmy manzelov predstavuju sumu 2.310,-
Eur, predpokladané spolo¢né vydavky manzelov predstavuju sumu 1.950,- Eur, predpokladana vyska
finan&nych prostriedkov mesacne pouzitelnych na nepredvidané vydavky a vydavky spojené s plnenim
splatkového kalendara predstavuju sumu 360,- Eur, predpokladana vyska finanénych prostriedkov
pouzitefnych na nepredvidatelné vydavky a vydavky spojené s plnenim splatkového kalendara v obdobi
nasledujucich 5 rokov predstavuju sumu 21.600,- Eur.



12. Spravca podstaty pri zostavovani Navrhu prihliadol aj na prepocet uspokojenia veritelov v pripade
hypotetického konkurzu. Vzhladom na stav majetku vo vlastnictve manzelov, ktory je spbsobily na
spefazenie v konkurze, orientany prepocet uspokojenia by bol nasledovny: najvy$si predpokladany
vytazok zo spenazenia - 3.200,- Eur, predpokladana vyska pohladavok proti podstate (pausalne
naklady spravcu suvisiace s vedenim kancelarie, postovné naklady, naklady spenaZenia, odmena
za spenazenie) - 1.000,- Eur, predpokladané prostriedky uréené na uspokojenie - 2.200,- Eur,
predpokladany percentualny pomer uspokojenia nezabezpefenych veritefov - 1,95 %. Vzhladom
na uvedené skutoCnosti mozno konstatovat, Ze uspokojenie nezabezpelenych veritelov v pripade
uréenia splatkového kalendara prevysi uspokojenie nezabezpecenych veritefov v pripade hypotetického
konkurzu niekolkondsobne. Podmienky stanovené ustanovenim § 168c ods. 5 ZKR teda mozno
povazovat za splnené. Podla ust. § 168c ods. 6 ZKR je potrebné navrh splatkového kalendara zostavit
tak, aby bol splnitefny, preto miera uspokojenia nezabezpecenych veritelov neméze vychadzat iba z
tabufkovych predpokladov prijmov a vydavkov. Navrh splatkového kalendara musi nevyhnutne podcitat
s rezervou potrebnou pre pripad vyskytu rizik popisanych v bode VI. Je potrebné prihliadnut aj na
skuto€nost, Ze minimalna miera uspokojenia nezabezpecenych veritefov v ramci splatkového kalendara
stanovena zakonom (30% z nezabezpecenej pohladavky) predstavuje sama o sebe viac ako 28 % vysSie
uspokojenie v porovnani s hypotetickym konkurzom (1,95 % uspokojenie).

13. Spravca po zostaveni navrhu splatkového kalendara spravca v sulade s ust. § 168d ods. 1 ZKR
zverejnil o tejto skuto€nosti v OV oznam s pouéenim adresovanym vSetkym dotknutym veritelom v
zmysle ods. 2 cit. ustanovenia 0 mozZnosti podat proti navrhu v lehote 90 dni u spravcu namietky. Oznam
bol zverejneny v OV €. 115/2022 dha 15.06.2022 s ucinkami zverejnenia podla § 199 ods. 9 ZKR k
16.06.2022. V zakonom stanovenej 90-diiovej lehote nepodal proti navrhu namietky Ziaden veritel. Preto
spravca pristupil k stanoveniu presnej vy3ky splatok podfa kvoty stanovenej v navrhu a terminov ich
splatnosti podla § 168f ZKR. Do splatkového kalendara boli zaradené pohladavky dvoch veritelov: 1.
INTRUM Slovakia s.r.0., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, s pohladavkami v
celkovej vyske 32.275,70 Eur. Pri kvote uspokojenia 30 % bude tento veritel uspokojeny v celkovej
vyske 9.682,71 Eur a 2. EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava, ICO:
35 724 803, s pohladavkou v celkovej vySke 22.049,42 Eur. Pri kvéte uspokojenia 30 % bude tento
veritel uspokojeny v celkovej vySke 6.614,83 Eur. S ohladom na takto ustalend sumu pohladavok sa
termin splatok spravuje ust. § 168f ods. 1 pism. a) ZKR, t. j. dlZnik bude veritefovi INTRUM Slovakia
s.r.o. splacat dlh mesacne, najneskér k poslednému driu prislusného kalendarneho mesiaca. Mesaéna
splatka po€as v nasledujucich piatich rokoch bude predstavovat sumu 161,38 Eur (§ 168c ods. 5
ZKR). Veritelovi EOS KSI Slovensko, s.r.o. bude dIZnik splacat dlh mesacne, najneskdr k poslednému
driu prislusného kalendarneho mesiaca. Mesacna splatka po€as v nasledujucich piatich rokoch bude
predstavovat sumu 11,025 Eur (§ 168c ods. 5 ZKR). PInenie splatkového kalendara za&ina prvym dfiom
kalendarneho mesiaca, ktory nasleduje po kalendarnom mesiaci, v ktorom bol uréeny splatkovy kalendar
(§168f ods. 2 ZKR).

14. Podla ust. § 3 ods. 1 zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizécii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,ZKR*), diznik je v Upadku, ak je platobne
neschopny alebo predlZzeny. Ak diZznik poda navrh na vyhlasenie konkurzu, predpoklada sa, Ze je v
Upadku.

15. Podla ust. § 3 ods. 2 ZKR, pravnickd osoba je platobne neschopnd, ak nie je schopna plnit 30
dni po lehote splatnosti aspori dva pefiazné zavazky viac ako jednému veritelovi. Za jednu pohladavku
pri posudzovani platobnej schopnosti diZznika sa povazuju vSetky pohladavky, ktoré po€as 90 dni pred
podanim navrhu na vyhlasenie konkurzu pbvodne patrili len jednému veritelovi. Fyzicka osoba je
platobne neschopna, ak nie je schopna plnit 180 dni po lehote splatnosti aspori jeden pefazny zavazok.
Ak pefiaznu pohladavku nemozno voci diznikovi vyméct exekuciou alebo ak diznik nesplnil povinnost
uloZenu mu vyzvou podla § 19 ods. 1 pism. a), predpoklada sa, Ze je platobne neschopny.

16. Podla ust. § 166 ods. 1 ZKR, kazdy platobne neschopny diznik, ktory je fyzickou osobou, je
opravneny domahat sa oddlZenia konkurzom alebo splatkovym kalendarom podla tejto Casti zdkona a
to bez ohfadu na to, i méa zavazky z podnikatelskej €innosti.

17. Podla ust. § 166 ods. 2 ZKR, dIznik je opravneny opatovne sa domahat' oddlZenia konkurzom alebo
splatkovym kalendarom najskor po uplynuti desiatich rokov od vyhlasenia konkurzu alebo od uréenia
splatkového kalendara podfa tejto ¢asti zakona.

18. Podfa ust. § 166 ods. 3 ZKR, dIZnik je opravneny podat navrh na vyhlasenie konkurzu alebo navrh
na uréenie splatkového kalendara iba vtedy, ak sa voc¢i nemu vedie exeku¢né konanie alebo obdobné
vykonavacie konanie; ak ide o navrh na vyhlasenie konkurzu, musi od vydania poverenia na vykonanie
exekucie alebo od zacatia obdobného vykonavacieho konania uplynut aspon jeden rok.



19. Podla ust. § 166 ods. 4 ZKR, diznik je povinny spolu s navrhom na vyhlasenie konkurzu alebo s
navrhom na urcenie splatkového kalendara vyhlasit, Ze je platobne neschopny.

20. Podfa ust. § 166j ods. 1 ZKR, spravcu ustanovuje sud na zaklade nahodného vyberu pomocou
technickych a programovych prostriedkov schvalenych ministerstvom. Spravcu sud odvola, ak
opakovane alebo zavazne porusSil svoje povinnosti alebo mu vo vykone funkcie brani zakonna prekazka.
21. Podla ust. § 166j ods. 4 ZKR, sud je opravneny pozadovat od spravcu vysvetlenia alebo spravy o
priebehu konania, ktoré je spravca povinny sudu v uréenej lehote poskytnut.

22. Podla ust. § 168c ods. 1 ZKR, spravca do 45 dni od zloZenia preddavku na pau$alnu odmenu a
pausalnu nahradu nevyhnutnych nakladov spojenych s vedenim konania preskima pomery diZznika a
podla toho zostavi navrh splatkového kalendara.

23. Podfa ust. § 168c ods. 2 ZKR, pri zostaveni navrhu splatkového kalendara sa prihliadne najma na
a) pomer zavazkov k hodnote majetku, b) dévody, ktoré boli pri€inou platobnej neschopnosti diZznika, c)
plnenie nedotknutych pohfadavok, d) usilie, ktoré diZznik vynaloZil v minulosti na uspokojenie veritefov,
e) prijmové moznosti dliznika a f) zdravotné, rodinné a socialne pomery, vek a vzdelanie diznika.

24. Podla ust. § 168c ods. 3 ZKR, horna hranica splatok nesmie presiahnut’ predpokladany prijem
diznika znizeny o nevyhnutné vydavky potrebné na zabezpelenie byvania a zdkladnych Zivotnych
potrieb diZznika a jeho vyZivovanych osdb, na plnenie vyZivovacej povinnosti diZznikom a na plnenie
oddlZzenim nedotknutych pohfadavok.

25. Podla ust. § 168c ods. 4 ZKR, uspokojenie nezabezpelenych veritelov v navrhu splatkového
kalendara sa vyjadri kvétou uréenou celkovym percentom z pohladavok, ktoré diznik zaplati kazdému
nezabezpecenému veritelovi po€as nasledujucich piatich rokov. Uspokojenie nesmie byt nizSie ako 30 %
z nezabezpecenej pohfadavky. To plati aj pre uspokojenie veritela, ktorého pohladavka je zabezpe&ena
iba majetkom tretej osoby.

26. Podla ust. § 168c ods. 5 ZKR, navrh splatkového kalendara musi obsahovat aspori 0 10 % vysSie
uspokojenie nezabezpecenych veritelov, ako by dosiahli v konkurze podla tejto ¢asti zakona. Ak ziaden
z nezabezpec&enych veritelov nepodal na side namietku, ma sa za to, Ze navrh splatkového kalendara
takéto uspokojenie poskytuje.

27.Podlaust. § 168c ods. 6 ZKR, navrh splatkového kalendara musi byt zostaveny tak, aby bol spinitelny
vzhladom na moznosti diZnika, najma s prihliadnutim na jeho bududce prijmy, nevyhnutné vydavky
potrebné na zabezpeclenie byvania a zakladnych Zivotnych potrieb dlznika a jeho vyZivovanych oséb,
na plnenie vyzivovacej povinnosti dlZnikom a na plnenie oddlZzenim nedotknutych pohladavok.

28. Podla ust. § 168c ods. 7 ZKR, ak pomery dlZznika neumoziiuju zostavit’ splatkovy kalendar, spravca
to oznami v Obchodnom vestniku. Oznamenim v Obchodnom vestniku sa konanie konc&i. Ak pomery
diznika neumoziuju zostavit splatkovy kalendar, spravca odporuci diznikovi, aby podal navrh na
vyhlasenie konkurzu.

29. Podla ust. § 168d ods. 1 ZKR, spravca bez zbyto¢ného odkladu oznami v Obchodnom vestniku,
Z2e zostavil navrh splatkového kalendara spolu s percentom, v ktorom sa navrhuje uspokojenie
nezabezpedenych veritefov. Kazdy, kto tvrdi, Ze je veritel, ma pravo nahliadat do navrhu splatkového
kalendara.

30. Podla ust. § 168d ods. 2 ZKR, kazdy veritel, ktory moze byt splatkovym kalendarom dotknuty, moze
podat’ u spravcu do 90 dni od zverejnenia oznamu v Obchodnom vestniku namietku. Len &o tato lehota
uplynie, spravca predlozi navrh splatkového kalendara spolu s namietkami veritefov sudu. K namietkam
veritelov sa spravca vyjadri. Ak je to vhodné, spravca zabezpedi aj vyjadrenie dlznika. Ak k tomu smeruju
namietky veritefov, sprdvca mdze upravit navrh splatkového kalendara v prospech veritelov.

31. Podla ust. § 168e ods. 1 ZKR, sud uréi splatkovy kalendar, ak nie su dévody na zastavenie
konania. Pri uréeni splatkového kalendara sud vychadza z navrhu spravcu, pravidiel pre zostavenie
navrhu splatkového kalendara, priom prihliadne aj na namietky veritelov a na iné zname okolnosti. Na
oneskorene podané namietky sud neprihliada.

32. Podla ust. § 168e ods. 2 ZKR, ak su podané namietky, sud spravidla vypocuje spravcu. MézZe nariadit
aj pojednavanie, ak to povazuje za potrebné. Ak navrh nie je uplny, bezodkladne vyzve spravcu, aby
navrh doplnil alebo opravil, pripadne mdze vratit navrh spravcovi na prepracovanie.

33. Podla ust. § 168e ods. 4 ZKR, ak sud zisti, Ze pomery dlZznika neumoZzfuju urcit splatkovy kalendar,
konanie zastavi. Su€asne v uzneseni pouci dlznika o moznosti podat navrh na vyhlasenie konkurzu.
34. Podla ust. § 168f ods. 1 ZKR, ak celkové plnenie pre nezabezpeteného veritelfa podla splatkového
kalendara a) presiahne sumu 6 000 eur, diznik je povinny poskytovat splatky veritefovi mesacne,
najneskér k poslednému dfiu prislusného kalendarneho mesiaca, b) nepresiahne sumu 6 000 eur,
ale presiahne sumu 1 200 eur, diZnik je povinny poskytovat splatky veritelovi polrone, najneskér k
poslednému driu prisludného kalendarneho polroka, c) nepresiahne sumu 1 200 eur, ale presiahne sumu



100 eur, dIznik je povinny poskytovat splatky veritefovi ro€ne, najneskér k poslednému dru prislusného
kalendarneho roka, d) nepresiahne sumu 100 eur, diZnik je povinny poskytnut splatku veritelovi jednym
plnenim, najneskér posledny deri piateho roku plnenia splatkového kalendara.

35. Podla ust. § 168f ods. 2 ZKR, plnenie splatkového kalendara za¢ina prvym diom kalendarneho
mesiaca, ktory nasleduje po kalendarnom mesiaci, v ktorom bol uréeny splatkovy kalendar.

36. Tunajsi sud zistil, Ze spravca v Obchodnom vestniku &. 115/2022 zo dria 15.06.2022 oznamil,
Ze zostavil Navrh splatkového kalendara. Po preskumani predloZzeného prepracovaného Navrhu
splatkového kalendara sud zistil, ze Navrh bol zostaveny spravcom v sulade s ust. § 168c a § 168f
ZKR. Podmienka v zmysle ust. § 168c ods. 3 ZKR tykajuca sa hornej hranice splatok je splnena, kedze
spravca podstaty v Navrhu urcil, Ze dlznik ma priemerny prijem vo vyske 2.310,- Eur mesaéne, pri¢om
priemerné mesacné vydavky predstavuju sumu 1.950,- Eur, &im by horna hranica splatok nepresahovala
predpokladany prijem dlznika zniZeny o nevyhnutné vydavky podla ZKR, nakolko mesac&na splatka pre
vSetkych veritefov podla predlozeného Navrhu je vo vyske 271,63 Eur. Rovnako je splnena podmienka
v zmysle ust. § 168c ods. 4 ZKR, kedy nezabezpefena pohladavka bude v zmysle navrhovaného
splatkového kalendara uspokojena v miere vy3Sej ako je 30%, kedZe bude uspokojena v zmysle
splatkového kalendara vo vySke 30,00 %.

37. Navrh splatkového kalendara ma v zmysle ust. § 168c ods. 5 ZKR obsahovat' aspori o 10 % vysSie
uspokojenie nezabezpectenych veritelov, ako by dosiahli v konkurze podla Stvrtej Casti ZKR. Podla
predloZzeného Navrhu splatkového kalendara spravca poukazal, Ze v pripade konkurzu predpokladany
percentualny pomer uspokojenia nezabezpecenych veritefov predstavoval 1,95 %, pricom v v ramci
splatkového kalendara, uspokojenie nezabezpefenych veritelov predstavuje 30 %., a teda minimalna
miera uspokojenia nezabezpec&enych veritefov v ramci splatkového kalendara stanovena zakonom (30%
z nezabezpecenej pohladavky) predstavuje sama o sebe viac ako 28 % vySSie uspokojenie v porovnani
s hypotetickym konkurzom (1,95 % uspokojenie).

38. Po preStudovani Navrhu splatkového kalendara méa sud za preukazané, Ze predmetné namietky
nebrania uréeniu splatkového kalendara, splatkovy kalendar v zneni predloZzenom spravcom je spravny
a spifia zakonne ustanovenia § 168 az 168h ZKR.

39. Vzhladom na vys8ie uvedené sud rozhodol tak, ako to je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

40. V zmysle ust. § 198 ods. 1 ZKR, sud v konani podla tohto zakona rozhoduje uznesenim. Proti
uzneseniu je odvolanie pripustné, len ak to ustanovuje tento zakon.

41. Podla ust. § 199 ods. 1 ZKR, ak tento zakon neustanovuje inak, uznesenia a iné pisomnosti sudu
sa v konaniach podla tohto zdkona doru&uju ich zverejnenim v Obchodnom vestniku. Uznesenie, ktoré
sa zverejfiuje v Obchodnom vestniku, sa zverejfiuje bez odévodnenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné. Plnenie splatkového kalendara sa zacina prvym
dfiom kalendarneho mesiaca, ktory nasleduje po kalendarnom mesiaci, v ktorom bol uréeny splatkovy
kalendar. Splatkovy kalendar sa povazuje za urCeny zverejnenim uznesenia o urceni splatkového
kalendara v Obchodnom vestniku. Uznesenie o uréeni splatkového kalendara sa povazuje za zverejnené
nasledujuci den po zverejneni uznesenia o urceni splatkového kalendara v Obchodnom vestniku.
Podla § 166a ods. 1 ZKR, ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b a 166¢), len v konkurze alebo
splatkovym kalendarom mézu byt uspokojené tieto pohladavky a) pohladavka, ktora vznikla pred
kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz alebo poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej
len "rozhodujuci den"), b) budica pohladavka rucitela, spoludiznika alebo inej osoby, ktorej vznikne
pohladavka voci diznikovi, ak bude za neho plnit zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim dfiom, c)
pohladavka, ktora vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstipenim od zmluvy (§ 167d), ak
ide o zmluvu uzatvorenu pred vyhlasenim konkurzu.

Podla § 166b ods. 1 ZKR, za nevymahatelné voci diznikovi v pripade oddlzenia sa povazuje a)
prislusenstvo pohladavky, ktoré presahuje 5% istiny pohladavky za kazdy kalendarny rok existencie
pohladavky, na ktoré vznikol narok pred rozhodujucim drfiom; za obdobie kratSie ako kalendarny rok
zostava vymahatelna alikvotna Cast prisluSenstva, b) prislusenstvo pohladavky, na ktoré vznikol narok
v rozhodujuci def a po rozhodujucom dni; to neplati pre pohladavku z uveru na byvanie, ibaZe bola
prihlasena do konkurzu, c) pohfadavka zo zmenky, ak bola podpisana diznikom pred rozhodujucim
driom, d) zmluvné pokuty a iné sukromnopravne alebo verejnopravne penazné sankcie, kde povinnost,
ktora zaklada pravo uplatnit alebo uloZit takuto pokutu alebo sankciu, bola porusena pred rozhodujucim



dfiom, e) pefilazné pohladavky, ktoré patria alebo patrili osobe spriaznenej s diznikom a vznikli pred
rozhodujucim driom, f) trovy U€astnikov konania, ktoré im vznikli v suvislosti s u¢astou v konkurznom
konani alebo v konani o uréeni splatkového kalendara.

Podfla § 166¢ ods. 1 ZKR, oddlZzenim su nedotknuté tieto pohladavky a) pohladavka veritefla - fyzickej
osoby, ktori nenadobudol postipenim, prevodom alebo prechodom s vynimkou dedenia, ak takato
pohladavka nebola prihlasena v konkurze z dévodu, Ze veritel nebol spravcom pisomne upovedomeny,
Ze bol vyhlaseny konkurz; ustanovenie § 166b ods. 1 pism. a) a b) tym nie je dotknuté, b) pohladavka
z pravnej pomoci poskytnutej diZznikovi Centrom pravnej pomoci v suvislosti s konanim o oddlZeni, c)
zabezpefena pohladavka v rozsahu, v ktorom je krytd hodnotou predmetu zabezpe&ovacieho prava;
ustanovenie § 166b ods. 1 pism. a) a b) tym nie je dotknuté, d) pohladavka zo zodpovednosti za Skodu
spbsobenu na zdravi alebo spésobenu umyselnym konanim vratane prislusenstva takejto pohladavky,
e) pohladavka dietata na vyZzivné vratane prisludenstva takejto pohfadavky, f) pracovnopravne naroky
vocéi dIznikovi, g) pefiazny trest podla Trestného zakona, h) nepefiazna pohladavka.

Podla § 166e ods. 2 ZKR, oddIZenim sa pohladavky, ktoré m6zu byt uspokojené iba v konkurze alebo
splatkovym kalendarom (§ 166a), bez ohladu na to, €i boli alebo neboli prihlasené, stavaju vodi diznikovi
nevymahatelné v rozsahu, v ktorom ho sud zbavil dlhov.

Podla § 166e ods. 3 ZKR, pohladavka, ktora sa v désledku oddIZenia stala voci dlZnikovi nevymahatelna,
je aj nadalej vymahatelna voci ruCitelovi alebo inej osobe, ktora pohladavku vocéi diznikovi zabezpeduije.
Podla § 166e ods. 4 ZKR, na nevymahatelnost pohladavky vodi diZznikovi sud prihliadne aj bez namietky
diznika. Organ verejnej moci je povinny hfadiet na diZznika vo vztahu k pohladavke, ktora sa stala
nevymahatelna (§ 166b), ako by na neho hfadel, keby rozhodol o trvalom upusteni od vymahania
pohfadavky.

Podla § 166g ods. 1 ZKR, diznik ma poctivy zamer, ak z jeho spravania po podani navrhu mozno
usudzovat, Ze vynaloZil uprimnu snahu riedit’ svoj dlh v medziach svojich mozZnosti a schopnosti,
najma ak poskytoval spravcovi a veritefom potrebnu sucinnost, vynalozil snahu ziskat zamestnanie,
zamestnal sa alebo si zabezpe il iny zdroj prijmov, v pripade nie nepatrného dedenia, daru alebo
vyhry zo stavky alebo hry ponukol aspori polovicu takéhoto zdroja dobrovolne veritefom na uspokojenie
nevymahatelného dlhu, pripadne vynaloZil snahu o zaradenie sa do spolo¢nosti alebo sa do spoloénosti
opatovne zaradil.

Podla § 166g ods. 2 ZKR, diZnik nema poctivy zamer najma, ak a) v zozname majetku ani na dopyt
spravcu neuviedol ¢ast svojho majetku, aj ked o iom vedel alebo s prihliadnutim na okolnosti musel
vediet, na majetok nepatrnej hodnoty sa neprihliada, b) v zozname veritelov ani na dopyt spravcu
neuviedol veritela fyzicki osobu, v ¢oho désledku veritel neprihlasil svoju pohladavku, aj ked o fiom
vedel alebo s prihliadnutim na okolnosti musel vediet, na drobnych veritelov sa neprihliada, c) v navrhu
alebo v prilohe navrhu alebo na dopyt spravcu uviedol nepravdivu délezitu informaciu alebo neuviedol
dolezita informaciu, aj ked vedel alebo s prihliadnutim na okolnosti musel vediet, Ze ide o dblezitu
informaciu, d) bez vazneho dévodu neposkytol spravcovi potrebnu sucinnost, ktord mozno od neho
spravodlivo vyZadovat, e) zo spravania sa dlZznika pred podanim navrhu mozno usudzovat, Ze sa
umyselne priviedol do platobnej neschopnosti, aby bol opravneny podat navrh, f) v &ase podania navrhu
diznik nebol platobne neschopny, aj ked o tom vedel alebo s prihliadnutim na okolnosti musel vediet, g)
zo spravania sa dlznika pred podanim navrhu mozno usudzovat, Ze pri preberani zavazkov sa spoliehal
na to, Ze svoje dlhy bude riesit konkurzom alebo splatkovym kalendarom, h) zo spravania sa dlZnika pred
podanim navrhu mozno usudzovat, Ze mal snahu poskodit' svojho veritela alebo zvyhodnit’ niektorého
veritela, i) bez vazneho dévodu riadne a v€as neplni suidom uréeny splatkovy kalendar, j) bez vazneho
dovodu riadne a v€as neplni vyzivné pre dieta, na ktoré vznikol narok po rozhodujucom dni; tohto dévodu
sa mdze dovolavat iba dieta alebo zakonny zastupca dietata, k) bez vazneho doévodu riadne a v€as
neplni povinnost' vratit Centru pravnej pomoci hodnotu poskytnutého preddavku na uhradu pausalne;j
odmeny spravcu; tohto dévodu sa méze dovolavat iba Centrum pravnej pomoci, |) diznik sa domahal
zbavenia dlhov napriek tomu, Ze na Uzemi Slovenskej republiky nemal v Ease podania navrhu centrum
hlavnych zaujmov.

Podla § 1669 ods. 3 ZKR, sud prihliada prisnejSie na skuto¢nosti ovplyvriujuce poctivy zamer u diznika,
ktory v minulosti mal alebo stale ma vyznamnejsi majetok, mé skusenosti s podnikanim, pésobi alebo
pdsobil ako veduci zamestnanec alebo pésobi alebo pdsobil v organoch pravnickej osoby alebo mé iné
osobitné Zivotné skusenosti.

Podla § 1669 ods. 4 ZKR, sud prihliada miernejSie na skuto€nosti ovplyvriujuce poctivy zamer u diznika,
ktory dosiahol iba zakladné vzdelanie, je v déchodkovom veku alebo blizko takéhoto veku, ma vazne
zdravotné problémy, na €as alebo trvalo stratil obydlie alebo ho v Zivote postihla ina udalost, ktora mu
stazila uplatnenie v spolo¢nosti.



Podla § 166g ods. 5 ZKR, poctivy zadmer diZnika sud skiuma iba v konani o navrhu na zrusenie oddlZzenia
pre nepoctivy zamer. V konkurznom konani ani v konani o uréeni splatkového kalendara sud poctivy
zamer dIZznika neskuma.

Podla § 166f ods. 1 ZKR, veritel, ktory bol dotknuty oddlZzenim, ma pravo domahat’ sa zruSenia
oddlZenia navrhom na zru$enie oddIZenia podanym voci diZznikovi alebo jeho dedi€om do Siestich rokov
od vyhlasenia konkurzu alebo urCenia splatkového kalendara na sude, ktory rozhodol o oddIZeni, ak
preukaze, Ze diznik nemal pri oddlZzeni poctivy zamer. Ak je takychto navrhov viac, sud ich spoji na
spolo&né konanie. Vo veci samej rozhoduje sud rozsudkom.

Podla § 166f ods. 2 ZKR, pravoplatné rozhodnutie o zruSeni oddlZenia je U€inné voci vSetkym. Iné
rozhodnutie o navrhu na zruSenie oddIZenia nie je prekazkou, aby sa rozhodovalo o novom ndvrhu na
zruSenie oddlzenia, ak je podany inym veritefom alebo su tu nové dbkazy, ktoré poctivy zamer diznika
vyluéuju.

Podla § 166f ods. 4 ZKR, zruSenim oddlZenia sa oddIZenie stava voCi v8etkym veritelom neucinné.
Pohlfadavkam sa v plnom rozsahu, v ktorom e$te neboli uspokojené, obnovuje pévodna vymahatelnost
aj splatnost’. Takéto pohladavky sa nepremicia skér ako uplynie desat rokov od zru$enia oddlZenia.
Podla § 166f ods. 5 ZKR, pravoplatné rozhodnutie o zruSeni oddlZenia je rozhodnutim o vylueni podla
§ 13a Obchodného zakonnika.

Podla § 166f ods. 6 ZKR, sud, ktory rozhodol o oddlZeni na podnet prokuratora, zrusi takéto oddlZzenie,
ak zisti, Zze dlznik nemal pri oddlZzeni poctivy zamer. Takéto konanie mozno zacat do Siestich rokov od
vyhlasenia konkurzu alebo ur€enia splatkového kalendara.



