Sud: Okresny sud Namestovo

Spisova znacka: 7Er/355/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5414204625

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 11. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Daniela MartinoviCova

ECLI: ECLI:SK:OSNO:2015:5414204625.2
Uznesenie

Okresny sud Namestovo v pravnej veci opravneného: Personal.Swk.Servise, s.r.o., Stropkov,
Hviezdoslavova 26, ICO: 45 971 242 proti povinnému: Marek Janecek, nar.09.07.1987, bytom Trstena,
Na diele 453/3 v exeku€nom konani pre vymozenie sumy 300 Eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Sud exekuciu EX 735/2014 vedenu pred sidnym exekutorom JUDr. Miroslavom Frigom zastavu
je v celom rozsahu.

Sud nepriznava sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie.
odovodnenie:

Dfa 01.10.2014 sa na navrh opravneného na vykonanie exekucie pred sudnym exekutorom JUDr.
Miroslavom Frigom, Exekutorsky urad Stropkov, Namestie SNP 538/16 zaCalo exeku¢né konanie EX
735/2014 o vymozenie sumy 300 Eur s prisluSenstvom na zaklade rozsudku Okresného sudu Dolny
Kubin sp.zn. 7C 76/2014 zo dria 28.07.2014.

Dria 16.10.2014 sudny exekutor poZiadal o udelenie poverenia, ktoré mu bolo udelené dria 13.11.2014
pod €. 5507*034066.

Sudu bol dfia 26.02.2015 prostrednictvom sudneho exekutora doru€eny navrh opravneného na
zastavenie exekucie zo dfia 16.02.2015, ktorym opravneny navrhol zastavenie exekucie podla § 57
ods.1 pism.c/ zak.€.233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v platnom zneni ( dalej
len Exekuény poriadok v skratke EP). Ako dbvod uviedol, Ze vymahana pohladavka bola uspokojena
pred podanim navrhu na vykonanie exekucie.

Podfla § 57 ods. 1 pism. c/ EP sud exekuciu zastavi ak zastavenie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.
Sud potom v sulade s ustanovenim § 57 ods. 1 pism. c/ EP exekuciu zastavil v celom rozsahu.

Podla § 203 EP ak djde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, sid mu mdze uloZit nahradenie
nevyhnutnych trov exekucie. Ak sa exekucia zastavi z dévodu, Zze majetok povinného nestaci ani na
Uhradu trov exekucie, zna8a ich opravneny.

Podla § 196 EP za vykon exekué&nej Cinnosti podla tohto zakona patri exekutorovi odmena, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu asu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zakona, 17bb) zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zakona o dan z pridanej
hodnoty.



Sudny exekutor vo svojom oznameni zo dfia 24.02.2015, ktoré bolo sudu doru¢ené spolu s navrhom
opravneného na zastavenie exekucie zo dfia 26.02.2015 uviedol, Ze si neuplatiiuje nahradu trov
exekucie a nepredlozil sudu vyuctovanie trov exekucie a preto sud mu nahradu trov exekucie nepriznal.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu vy8Sieho sudneho uradnika j e odvolanie vzdy

pripustné. (§3740ds.40O.s.p.)

Odvolanie mozno podat na tunajsi sud do 15 dni odo dna doru€enia tohto uznesenia.

Podla § 205 ods. 1,2 O.s.p. v odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b)  konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dokazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205a ),

f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



