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Uznesenie

Okresny sud Brezno, v pravnej veci Upravy spodsobilosti na pravne Ukony neb. M.. H. P, nar.
XX XX XXXX, zomr. XX. XX XXXX, zastupeného opatrovnikom pre konanie J. P., nar. XX. XX.XXXX,
bytom L., D. XXX, na navrh navrhovatelky D.. N. P., nar. XX.XX.XXXX, bytom J., E. L. XXX/X, o
pozbavenie svojho manzela M.. H. P. spdsobilosti na pradvne ukony a o jej ustanovenie za jeho
opatrovnika, za Uucasti prokuratora Okresnej prokuratiry Brezno, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Trovy tohto konania zn &$§ a S§tat, Statu saichndhrada nepriznava.

odovodnenie:

Navrhovatelka sa svojim navrhom zo dnha 14.08.2015, doru€enym tunajSiemu sudu dfia 19.08.2015
domahala toho, aby sud pozbavil jej manzela M.. H. P., nar. XX XX.XXXX spdsobilosti na pravne
ukony v plnom rozsahu. Svoj navrh odévodnila tym, Ze u jej manzela sa od r. 2012 zacali prejavovat
priznaky dusevnej choroby, trpi N. W.. Ma poruchy pamate, nie je schopny samostatnej kazdodenne;j
sebaobsluznosti. Jedna sa o progresivnu demenciu, bez moznosti vylie€enia. Choroba od prepuknutia
progreduje, manzel uz nie je schopny bez pomoci inej osoby zvladat ani zakladné hygienické navyky,
pohyb v domacom prostredi, i obliekanie. V dbésledku progresivnej a nezvratnej prognéze jeho
ochorenia nie je schopny robit’ akékolvek pravne ukony. Pre pripad, Ze by jej manzel bol pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony, navrhla za jeho opatrovnika ustanovit seba. Za opatrovnika pre konanie
navrhla ustanovit’ J. P., nar. XX. XX.XXXX, bytom L., D. XXX.

Okresny sud Brezno uznesenim, ¢.k. 1Ps/8/2015 - 13, zo dfia 11.09.2015, ustanovil M.. H. P. opatrovnika
pre konanie v osobe J. P., nar. XX. XX XXXX.

Dra 17.09.2015 vstupil do konania v zmysle § 35 ods. 2 pism. a) O.s.p. prokurator Okresnej prokuratary
Brezno.

Vzhladom k tomu, Ze rozhodnutie vo veci samej zaviselo od posudenia skutonosti, na ktoré treba
odborné znalosti, tunajsi sud uznesenim &.k. 1Ps/8/2015 - 16, zo dia 06.10.2015, ustanovil do konania
znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria, MUDr. D. V.. Na zaklade tohto uznesenia
znalec MUDr. D. V. vypracoval znalecky posudok €. 121/2015, ktory dorucil sudu dfia 21.10.2015.
V z&vere znaleckého posudku znalec uviedol, Ze u posudzovaného M.. H. P. zistil prejavy duSevnej
poruchy a to tazkého stupria demencie alzheimerovho typu; ide o stav trvaly, ktory sa lieCbou neda
vyznamnejSie ovplyvnit. Zistena dudevna porucha dosahuje taku intenzitu, ktora odévodriuje pozbavenie
spoOsobilosti na pravne ukony v plnom rozsahu, posudzovany na podklade zistenej duSevnej poruchy
nedokaze robit Ziadne pravne ukony.



Okresny sud Brezno, uznesenim &.k. 1Ps/8/2015 - 31, zo dfia 02.11.2015, priznal znalcovi MUDr. D. V. za
vypracovany znalecky posudok znale¢né spolu vo vySke 381,12 Eur. Zaroven bolo uloZzené Slovenskej
republike - uétarni tunajsieho sudu, aby priznané znale&né vyplatila znalcovi z rozpocétovych prostriedkov
sudu.

Podanim, doru¢enym tunajSiemu sudu diia 10.11.2015 (&.I. 35 spisu), navrhovatelka oznamila sudu, Ze
jej D. M.. H. P. diia XX. XX.XXXX zomrel. K svojmu oznameniu pripojila aj umrtny list, z ktorého mal sud
za preukazané, ze M.. H. P., nar. XX. XX.XXXX, zomrel dfia XX.XX.XXXX v L..

Lustraciou v registri ,D* na tunajSom sude bolo zistené, Ze dedicské konanie po porucitelovi M.. H. P,,
zomr. diia XX. XX XXXX, sa vedie pod sp. zn. 1D/283/2015.

Podla § 103 O.s.p., kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych mbze
konat vo veci (podmienky konania). Jednou z takychto podmienok, povazovanou za neodstranitefny
nedostatok je aj nedostatok spdsobilosti byt u¢astnikom konania v zmysle § 19 O.s.p., podla ktorého
spbsobilost’ byt u¢astnikom konania ma ten, kto ma spdsobilost mat prava a povinnosti; inak len ten,
komu ju zakon priznava. Ide o hmotnopravnu subjektivitu, ktora vznika narodenim a zanika smrtou.

Podla § 104 ods. 1 vety prvej O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Podla § 107 ods. 1 O.s.p. ak uc€astnik strati spésobilost’ byt t€astnikom konania skor, ako sa konanie
pravoplatne skoncilo, sud posudi podfa povahy veci, & ma konanie zastavit alebo prerusit alebo &i
mdze v iom pokracovat.

Vzhladom na horeuvedené skuto€nosti s prihliadnutim na povahu veci, sud v zmysle citovaného
pravneho predpisu konanie v tejto veci zastavil.

Podla § 191 ods. 1 Ob¢ianskeho sudneho poriadku, trovy konania plati Stat. Ak to mozno spravodlivo
Ziadat, prizna sud Statu ich nahradu proti tomu, o ktorého spdsobilost na pravne ukony v konani Slo.

V konani vznikli trovy suvisiace s podanim znaleckého posudku. V zmysle citovaného zakonného
ustanovenia sud o nahrade trov konania rozhodol tak, Ze trovy tohto konania zna3a stéat, Statu nepriznal
nahradu trov konania - znale€¢né vo vySke 381,12 Eur, pretoZze navrh na pozbavenie spdsobilosti na
pravne ukony bol podany dévodne.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho dorucenia, pisomne
v troch vyhotoveniach na Okresny sud Brezno (§ 374 ods. 4 O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej
mozno odbvodnit len tym, Ze v konani doslo k vadam uvedenych v § 221 ods. 1 O.s.p., Ze konanie ma
inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, Ze sud prvého stupfia neulplne
zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutoénosti, Ze sud prvého stupfa dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, Ze doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto&nosti alebo iné dokazy,
ktoré doteraz neboli uplatnené, alebo Ze rozhodnutie sudu prvého stupfa vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci.



