Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 9C/191/2014
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Déatum vydania rozhodnutia: 11. 11. 2015
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ECLI: ECLI:SK:OSMT:2015:5713214853.6
Rozhodnutie

Okresny sud Martin v pravnej veci zalobcu: Ceskoslovenska obchodna banka, a.s., ICO: 36 854 140,
so sidlom Michalska 18, 815 63 Bratislava, pr. zast.: HMG & PARTNERS s.r.0., Stefanovi¢ova 12, 811
04 Bratislava, ICO: 35 885 459, proti zalovanému: Q. J., K.. XX XX.XXXX, O. C. U. XXXX/X, XXX XX
I., o zaplatenie 20.978,47 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud schvaluje sudny zmier v tomto zneni:

Zalovany sa zavazuije zaplatit Zalobcovi sumu 29.184,99 eur, urok vo vyske 16,90 % zo sumy 14.051,32
eur od 20.10.2015 do zaplatenia a Urok z omeskania vo vyske 8,50 % ro¢ne zo sumy 23.544,02 eur od
20.10.2015 do zaplatenia, a nahradit zalobcovi iné trovy konania vo vyske 130,15 eur a trovy pravneho
zastupenia vo vySke 1.361,32 eur, to vSetko v mesacénych splatkach po 300,- eur do 31.12.2015a v
mesacnych splatkach po 500,- eur od 01.01.2016, splatnych vzdy k poslednému dnu kalendarneho
mesiaca, po¢nuc mesiacom, v ktorom nadobudne toto uznesenie pravoplatnost, pod stratou vyhody
splatok, a to na Udet Zzalobcu vedeny v CSOB, a.s., &.0.: 4015896776/7500, VS: 4014315490.

Il. Vracia sa zalobcovi 90% zo zaplateného sudneho poplatku za podany navrh, a to vsume 1.117,08 eur.

lll. Upravuje sa Slovenska posta, a.s. - prevadzkovatel systému evidencie poplatkov, ICO: 36 631 124,
so sidlom Partizanska cesta 9, 975 99 Banska Bystrica, aby po pravoplatnosti tohto uznesenia vyplatil
Zalobcovi sumu 1.117,08 eur z titulu vratenia €asti zaplateného sudneho poplatku.

odovodnenie:

Dria 10.10.2013 bola tunajSiemu sudu doruCena Zaloba, v ktorej sa Zalobca domahal zaviazat
Zalovaného zaplatit mu sumu 20.978,47 eur s prisluSenstvom a nahradit mu trovy konania.

Tunajsi sud uznesenim €.k. 9C/191/2014-49 zo dna 12.02.2015 konanie v €asti istiny vo vyske 400,- eur
zastavil a zalobcovi vratil sumu 17,30 eur titulom zaplateného sudneho poplatku.

Dria 30.10.2015 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh na schvalenie sudneho zmieru, v ktorom ucastnici
konania zhodne navrhli, aby sud schvalil zmier v nasledovnom zneni: ,Zalovany sa zavézuje zaplatit
Zalobcovi sumu 29.184,99 eur (istina, Urok z Uveru, urok z omeskania, poplatky), arok 16,90 % zo sumy
14.051,32 eur od 20.10.2015 do zaplatenia a urok z omeskania 8,50 % ro¢ne zo sumy 23.544,02 eur od
20.10.2015 do zaplatenia, a nahradit Zalobcovi iné trovy konania vo vySke 130,15 eur (10 % zaplateného
sudneho poplatku) a trovy pravneho zastupenia vo vySke 1.361,32 eur (za 3 ukony pravnej pomoci),
to vSetko v mesacnych splatkach po 300,- eur do 31.12.2015 a v mesacénych splatkach po 500,- eur
od 01.01.2016, splatnych vzdy k poslednému driu kalendarneho mesiaca, po¢nuc mesiacom v ktorom
nadobudne toto uznesenie pravoplatnost, na U&et Zalobcu pod stratou vyhody splatok.*



Podla § 99 ods. 1 zakona €. 99/1963 Zb. Ob¢ianskeho sudneho poriadku (dalej len,, OSP*), ak to povaha
veci pripusta, mdézu ucastnici skongit konanie sudnym zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit'.

Podla § 99 ods. 2 OSP, sud rozhodne o tom, &i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi
predpismi. V takom pripade po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Vzhladom na tu skuto€nost, Ze navrhovany sudny zmier bol v sulade s pravnymi predpismi, sud ho v
sulade s ust. § 99 ods. 2 OSP schvalil, pretoze sudny zmier v zneni, v akom ho u€astnici ziadali sidom
schvdlit, bol dostatoéne presny a urdity.

Sucastou dohody o sudnom zmieri bola aj dohoda o nahrade trov konania. Tato neodporovala § 146
ods. 1 pism. b) OSP.

Podla prvej vety § 11 ods. 7 zadkona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, ak konanie skoncia u¢astnici
schvalenim sudneho zmieru do zadiatku pojednavania vo veci samej, vrati sa im 90% zo vSetkych
zaplatenych poplatkov.

Podla § 11 ods. 6 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkov, ak sa méa vratit poplatok alebo
preplatok poplatku, sud alebo organ Statnej spravy sudov za$le odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho
vrateni dafiovému uradu prislusnému podla trvalého pobytu (sidla) poplatnika, ktory poplatok alebo
preplatok poplatku vrati; v pripade, Ze organ Statnej spravy sudov nevydal rozhodnutie, zasle pisomné
upovedomenie o spbsobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona.

Sud, v zmysle vySSie citovanych zdkonnych ustanoveni, rozhodol o vrateni sudneho poplatku Zalobcovi
vo vySke 1.117,08 eur, o predstavuje 90 % zo zaplateného sudneho poplatku za navrh, ktory bol
zaplateny dfia 19.03.2014 v celkovej vysSke 1.258,50 eur na u&et sudu, a CiastoCne vrateny uznesenim
€.k. 9C/191/2014-49 vo vyske 17,30 eur, pretozZe u€astnici konania skoncili konanie schvalenim sudneho
zmieru pred zacatim pojednavania.

Poucenie:

Podla § 202 ods. 3 pism. h/ OSP odvolanie nie je pripustné proti uzneseniu, ktorym bol schvaleny zmier.

Odvolanie je pripustné proti vyroku rozhodnutia, ktorym sud vratil zalobcovi 90 % zo zaplatepého
sudneho poplatku. Odvolanie je mozné podat v lehote do 15 dni od jeho dorucenia na Krajsky sud Zilina
prostrednictvom podpisaného sudu (dvojmo).

Podla ust. § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ust. § 205 ods. 3 OSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinnost’ stanovena tymto rozhodnutim nebude dobrovolne splnend, mozno podat navrh na
vykonanie exekucie podla prislusnych ustanoveni z. €. 233/1995 Z.z. Exeku¢ného poriadku.



