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Uznesenie

Okresny sud Poprad v pravnej veci navrhovatela: F. F., Z.. X. X.XXXX, B. Z. E. XXX, pr. zast. Advokatskou
kancelariou Hovan a Hospudka, s.r.0., so sidlom Spi§ska Nova Ves, M. Gorkého &. 8, ICO: 47 233 419,
proti odporkyni: Q. F., Z.. XX.XX.XXXX, K. B. Z. E. XXX, X. B. X, V. X, pr. zast. JUDr. Petrom Duri§om,
advokatom, s.r.o., Poprad, Sadova &. 6507/12, ICO: 47 239 468, v konani o vydanie nehnutelnosti s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Navrhovatel je povinny zaplatit odporkyni trovy konania v sume 538,48 eur, a to do troch
dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

Sud v zmysle § 147a0ds. 2 O.s.p. priznava odporkynitj. Q.F. Z.. XX.XX.XXXX, K. B.Z.E. C..
XXX zast. JUDr. Petrom Duri$om, advokatom, s.r.o., Poprad, Sadova ¢&. 6507/12, ICO: 47239468 pravo
nasumu 100,-eurazavazuje navrhovatelatj. F. F.O., Z.. XX XX.XXXX, B. Z. E. C.. XXX, pravne
zast. Advokatskou kancelariou Hovan a Hospldka, s.r.o., so sidlom SpiSska Nova Ves, M. Gorkého &.
8, ICO: 47 233 419 na jej thradu v lehote do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhom doru€enym dha 6.2.2012 sa navrhovatel domahal uloZenia povinnosti odporkyni vydat
navrhovatelovi spoluvlastnicky podiel 1 k celku k nehnutefnosti - bytu €. 2 nachadzajucemu sa na 1.
poschodi rodinného domu sup. €. XXX, postaveného na pozemku parc. &. XXXX/X, zapisanému na LV
€. XXX pre obec a k. u. Nova Lesna.

O uplatnenom naroku navrhovatela sud rozhodol rozsudkom &.k. 20C/22/2012-124 zo dha 25.03.2013
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v PreSove &.k. 7C0/142/2015 zo dha 28.09.2015 tak, Ze navrh
navrhovatela zamietol s tym, Ze o trovach konania rozhodne samostatne po pravoplatnosti rozhodnutia
vo veci samej. Uvedeny rozsudok nadobudol pravoplatnost’ dfia 26.10.2015.

Podla ust. § 137 Obcianskeho sudneho poriadku, trovy konania su najma hotové vydavky u€astnikov
a ich zastupcov, v€itane sudneho poplatku, usly zarobok u€astnikov a ich zakonnych zastupcov, trovy
dékazov, odmena notara za vykonavané ukony sudneho komisara a jeho hotové vydavky, nahrada
vydavkov pravnickej osoby, ktora je opravnena zastupovat v konani podla osobitného predpisu, odmena
spravcu dedigstva a jeho hotové vydavky, timo&né a odmena za zastupovanie, ak je zastupcom advokat.

Podla ust. § 151 ods. 1 Obgianskeho sudneho poriadku, o povinnosti nahradit trovy konania rozhoduje
sud na navrh spravidla v rozhodnuti, ktorym sa konanie koné&i. U&astnik, ktorému sa prisudzuje nahrada
trov konania, je povinny trovy konania vyg€islit najneskér do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto
rozhodnutia.

Podla ust. § 151 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku, ak u&astnik v lehote podla odseku 1 trovy
nevycisli, sud mu prizna nahradu trov konania vyplyvajucich zo spisu ku dfiu vyhlasenia rozhodnutia s



vynimkou trov pravneho zastupenia; ak takému u€astnikovi okrem trov pravneho zastipenia iné trovy
z0 spisu nevyplyvaju, sud mu nahradu trov konania neprizna a v takom pripade sud nie je viazany
rozhodnutim o prisudeni nahrady trov konania tomuto ucastnikovi v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

Podla ust. § 151 ods. 3 Obgianskeho sudneho poriadku, v zloZitych pripadoch, najma z dévodu vaésieho
poctu ucastnikov konania alebo vaésieho poctu narokov uplatfiovanych v konani sid méze rozhodnut,
Ze o trovach konania rozhodne do 30 dni po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej; ustanovenie §
166 sa nepouzije. Ustanovenia odsekov 1 a 2 platia primerane s tym, Ze lehota troch pracovnych dni
plynie od pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;.

Podla ust. § 142 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku, u€astnikovi, ktory mal vo veci plny uspech, sud
prizna nahradu trov potrebnych na G&elné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u¢astnikovi, ktory vo
veci Uspech nemal.

V danom pripade bola odporkyfia plne uspednou u€astni¢kou v predmetnom konani, preto sud zaviazal
navrhovatela k povinnosti na nahradu trov konania odporkyni titulom uplatnenych trov pravneho
zastupenia.

Zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej sluzby je v zmysle ust. § 11 ods. 1 pism. a)
vyhlasky €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluZzieb v
zneni u¢innom k 30.06.2013 v sume 58,69 eur za ukony pravnej sluzby realizované v roku 2012 a vo
vyske 60,07 eur za ukony pravnej sluzby realizované v roku 2013. Pravny z&stupca odporkyne si vSak
uplatnil narok na odmenu za jeden ukon pravnej sluzby v sume 57 eur, z ktorej sumy v zmysle navrhu sud
vychadzal pri rozhodovani o trovach pravneho zastupenia. Odmena pravneho zastupenia pozostava z
ukonov pravnej sluzby prevzatie a priprava zastupenia v sume 57 eur (v zmysle ust. § 14 ods. 1 pism. a/
cit. vyhladky v zneni u€innom do 30.06.2013), pisomné podanie na sud - vyjadrenie k Zalobnému névrhu
v sume 57 eur (v zmysle ust. 14 ods. 1 pism. b/ cit. vyhlasky v zneni u€innom do 30.06.2013), ucast na
pojednavani konanom dra 21.05.2012 v sume 14,25 eur (v zmysle ust. § 14 ods. 5 pism. b/ citovane;j
vyhlasky v zneni u€innom do 30.06.2013), u€ast na pojednavani konanom dfa 11.06.2012 v sume 14,25
eur (v zmysle ust. § 14 ods. 5 pism. b/ citovanej vyhladky v zneni u¢innom do 30.06.2013), ucast na
pojednavani konanom dfia 03.07.2012 v sume 14,25 eur (v zmysle ust. § 14 ods. 5 pism. b/ citovane;j
vyhlasky v zneni u¢innom do 30.06.2013), u€ast na pojednavani konanom dfia 15.10.2012 (v zmysle
ust. § 14 ods. 1 pism. c/ citovanej vyhlasky v zneni u¢innom do 30.06.2013), uc€ast na pojednavani
konanom dria 09.11.2012 v sume 57 eur (v zmysle ust. § 14 ods. 1 pism. c/ citovanej vyhlasky v zneni
u€innom do 30.06.2013), u€ast na pojednavani konanom dria 05.02.2013 v sume 60,07 eur (v zmysle
ust. § 14 ods. 1 pism. ¢/ citovanej vyhlasky v zneni u€innom do 30.06.2013), udast na pojednavani
konanom dria 04.03.2013 v sume 60,07 eur (v zmysle ust. § 14 ods. 1 psim. c/ citovanej vyhlasky v zneni
u€innom k 30.06.2013), vyjadrenie sa k podanému odvolaniu v sume 60,07 eur (v zmysle ust. § 14 ods.
1 pism. b) citovanej vyhlasky v zneni u€innom do 30.06.2013) spolu v sume 450,96 eur. + rezijny pausal
v sume 76,84 eur (7 x 7,63 eur + 3 x 7,81 eur) t.j. trovy pravneho zastupenia spolu v sume 527,80 eur.

Z titulu cestovnych vydavkov sud priznal odporkyni narok na cestovné za u€ast na pojednavani konanom
dfia 11.06.2012 (ktoré bolo zmarené) a to z miesta prechodného pobytu v PreSove na pojednavanie
Poprad a spéat v sume 10,68 eur, ktora vySka predstavuje cestovné pri pouziti verejného dopravného
prostriedku - vlaku.

S poukazom na vySsie uvedené skuto€nosti a citované zakonné ustanovenia preto sud rozhodol tak, ako
je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a zaviazal navrhovatela ako neuspesného ucastnika
na nahradu trov konania odporkyni titulom trov pravneho zastipenia a cestovnych vydavkov spolu v
sume 538,48 eur.

Do zapisnice z pojednavania zo dfia 11. juna 2012 si odporkyfa v zast. pravnym zastupcom uplatnila
sankény narok v zmysle ust. § 147a ods. 1 a 2 O.s.p. voci navrhovatefovi titulom opakovaného zmarenia
pojednavania.

Podla § 147a ods. 1 O.s.p. ak sud rozhodol o odro&eni nariadeného pojednavania na zaklade Ziadosti
UCastnika z délezitého dovodu na jeho strane, ktory zavinil, alebo je vysledkom nahody, ktord sa mu



prihodila, ma u€astnik vystupujuci v konani ako protistrana, ktory sa dostavil na pojednavanie, pravo od
neho pozadovat sumu 15 eur.

Podla § 147a ods. 1 O.s.p. u€astnik zastupeny advokatom pritomnym na pojednavani, ktoré bolo
odro¢ené z dévodu podla odseku 1 na strane zastupcu protistrany, ktory je advokatom, ma pravo od
ucastnika nim zastupeného pozadovat sumu 100 eur.

Podla § 147a ods. 3 O.s.p. toto pravo podla odseku 1 vznikne U&astnikovi, ktory sa dostavil na nariadené
pojednavanie a pravo podla odseku 2 vznikne uc¢astnikovi, zastipenému advokatom, ktory sa dostavil
na nariadené pojednavanie, aj v pripade, Ze dévodom jeho odro€enia je neospravedinena nepritomnost
zastupcu z radov advokatov U€astnika vystupujuceho v konani ako protistrana.

Podla ust § 147a ods. 4 O.s.p., pravo podla odsekov 1 a 2 nevznikne, ak u¢astnik alebo jeho zastupca
splnil povinnost podfa § 119 ods. 2 a ziadost o odro€enie bola doru€¢ena sudu najneskér tri dni pred
terminom pojednavania.

Podla ust. § 147 ods. 5 O.s.p., pravo podfa odsekov 1 a 2 zanikne, ak sa neuplatni do 15 dni odo dia,
ked sa malo pojednavanie konat.

V danom pripade sud mal preukazané nasledovné skuto&nosti: Sud nariadil termin pojednavania na
den 26.03.2012. V den pojednavania sa pravny zastupca navrhovatefa ospravedinil z neucasti na
pojednavani z dévodu nahleho ochorenia a do¢asnej praceneschopnosti, v désledku ktorej skutoénosti
bolo pojednavanie odroCené na deh 24. aprila 2012. Uvedeného pojednavania sa odporkyha
nezucastnila. Pojednavanie uréené na den 24. aprila 2012 bolo nasledne odro€ené sudom na deri 21.
maja 2012. Toto pojednavanie bolo opatovne odroené a to na defi 11. Juna 2012 na Ziadost pravneho
zastupcu navrhovatela zo dia 21.05.2012 (t.j. v defi konania pojednavania) z jeho osobnych dévodov.
Pojednavanie uréené na defi 11. juna 2012 sa v8ak opatovne neuskutocnilo, toto bolo opatovne
odro¢ené na Ziadost pravneho zastupcu navrhovatela, ktory v defl pojednavania ziadal o odro¢enie
pojednavania z vaznych rodinnych problémov. Uvedeného pojednavania sa opatovne zuc¢astnil pravny
zastupca odporkyne a odporkynia, ktora si na uvedenom pojednavani uplatnila sank&ny narok v zmysle
ust. § 147a Obcianskeho sudneho poriadku.

Ust. § 147a ods. 2 O.s.p. riesi situaciu, kedy sa neospravedinene nedostavi pravny zastupca protistrany a
strana, ktora ma pravo na sumu 100,- eur je tiez zastupena advokatom. V danom pripade su navrhovatel
ako aj odporkyfa zastupeni advokatmi, priCom k zmareniu vy3Sie uvedeného pojednavania (a to
opakovane) doslo z dévodu na strane pravneho zastupcu navrhovatefa, preto sud zaviazal navrhovatela
zaplatit odporkyni sank&ny narok vo vySke 100 eur v sulade s ust. § 147a ods. 2 O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia cestou tunajieho
sudu na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p. - musi byt zjavné, ktorému sudu
je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, musi byt podpisané a datované; podanie treba
predloZit' s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby
kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis ak je to potrebné) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravne a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Ak povinni dobrovolne nesplnia, ¢o im uklada toto vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na sudny vykon rozhodnutia, alebo navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného predpisu
(exeku€ny poriadok).



