Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 10C/131/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6113215290

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 11. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Andrej Mauks$

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2015:6113215290.3
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica vo veci navrhovatela Y. Z. V..Z.., XXX XX N., A. X, L.: XX XXX XXX,
zastupeného advokatskou kancelariou JUDr. Marek Czompoly s.r.o., 811 01 Bratislava, Venturska 16,
proti odporkyni V. C., D.. XX.M. XXXX, N. L., N. X, za ugasti vedlaj$ieho G&astnika na strane odporkyne
Zdruzenie na ochranu obc¢ana spotrebitela C., XXX XX A., D. U. X, L.: XX XXX XX8, zastupeného JUDr.
Igorom Safrankom, advokatom, Svidnik, ul. Sov. Hrdinov 163/66, o zaplatenie sumy 2.855,09 Eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Navrhovatel je povinny nahradit vedlajSiemu U€astnikovi na strane odporcu trovy konania
(trovy pravneho zastupenia) v sume 265,76 Eur na ucet jeho pravneho zastupcu v lehote 3 dni od
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

Tunajsi sud rozsudkom ¢&.k. 10C/131/2013-106 zo dfia 05. 09. 2014 zaviazal odporcu na zaplatenie
sumy 380,41 Eur navrhovatelovi a vo zvySku (2.474,68 Eur) navrh zamietol. Trovy konania nepriznal
v zmysle § 142 ods. 2 OSP ziadnemu z ucastnikov s poukazom na pomer ich procesného Uspechu
13,32 % pre navrhovatela a 86,68 % pre odporcu. Zaroven sud nepovazoval trovy vynaloZené na
zastupenie vedlajSieho u€astnika na strane odporcu advokatom za ucelné, nakolko ulohou vedlajSieho
ucastnika ako obc&ianskeho zdruzenia je prave hajit prava spotrebitela, a preto by mal byt schopny v
konani vystupovat samostatne, bez prdvneho zastupcu. Na odvolanie vedlajSieho U€astnika Krajsky
sud v Banskej Bystrici uznesenim ¢.k. 16C0/1455/2014-125 zo dfa 24. 02. 2015 rozhodnutie tunajsieho
sudu vo vyroku o trovach vedlajSieho u€astnika zruSil a vec vratil na dalSie konanie. Krajsky sud vyslovil
pravny nazor, ze vzhfadom na pomer Uspechu jednotlivych u&astnikov nebol dévod na nepriznanie
nahrady trov ziadnemu z uc€astnikov, kedZe takyto zaver prichadza do uUvahy len v pripade ak je ich
uspech priblizne rovnaky (patdesiatpercentny alebo blizky tomuto pomeru). Krajsky sud dalej uviedol,
Ze skuto€nost, Ze hlavnou obsahovou naplfiou &innosti vedlajSieho U€astnika je ochrana spotrebitelov
este nie je dévodom, pre ktory by bolo zastupovanie advokatom v sudnom konani neucelné, kedze
odbornici na ochranu spotrebitela nemusia byt z&rover odbornikmi v pravnej oblasti.

Tunajsi sud viazany pravnym nazorom krajského sudu opatovne rozhodol o trovach vedlajSieho
UCastnika. Sud povaZzuje vo svetle oddvodnenia zruSujuceho rozhodnutia Krajského sudu trovy
vynaloZené v suvislosti s prdvnym zastupenim za uc€elné. VedlajSi u€astnik rovnako ako ,hlavny*
ucastnik konania ma v konani pravo dat' sa zastupit advokatom, s ¢im je, v pripade aspori Ciastoéného
uspechu v konani, spojené aj pravo na nahradu takto vynalozenych trov. V opanom pripade, ak by
vedlajSi ucastnik mal pravo dat sa zastupit advokatom, ale zakaZdym by si musel trovy v tejto suvislosti
vzniknuté hradit sam, doSlo by k vyraznému oslabeniu jeho prava na pravnu pomoc, ktoré je garantované
v &l. 47 ods. 2 Ustavy SR. Takyto zaver by mohol byt pre vedrajsieho Ggastnika likvidaény a jeho pravo na
pravnu pomoc by zostalo len iluzérne. Preto nemozno zo skuto€nosti, Ze vedlajsi u€astnika je zaloZeny
za ucelom ochrany spotrebitefa, vyvodit' to, Ze nema pravo na nahradu trov konania spocivajucich v
trovach jeho pravneho zastipenia advokatom.



Preto sud priznal trovy konania vedlajSiemu u&astnikovi v rovhakom rozsahu ako patria odporcovi,
nakolko vedlajSi u€astnik v konani zdiela procesny uspech u€astnika na strane ktorého vystupuije.
KedZe navrhovatel bol Uspesny v €asti 13,32 % a odporca v ¢asti 86,68 %, patri vedlajSiemu u€astnikovi
na strane odporcu zmysle § 142 ods. 2 OSP pomerna €ast trov predstavujica rozdiel jeho Uspechu a
neuspechu, teda 73,36 %. VedlajSi u€astnik ma konkrétne narok na uplatnené trovy za ukony: prevzatie
a priprava zastupenia v sume 111,20 Eur, pisomné podanie vo veci samej: vyjadrenie k navrhu v sume
111,20 Eur a podanie odvolania proti rozhodnutiu, ktoré sa netyka veci samej (rozhodnutie o trovach
konania) vo vyske jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny v sume 55,60 Eur + reZijné pausaly
za 1 ukon vykonany v roku 2013 v sume 7,81 Eur a za rok 2014 2-krat po 8,04 Eur, vietko zvySené o DPH
20 %, teda o sumu 60,38 Eur, spolu vo vySke 362,27 Eur. Z uvedenej sumy predstavuje 73,36 % sumu
265,76 Eur, na uhradenie ktorej zaviazal sud navrhovatela ako menej Uspesného ucastnika konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho dorucenia, a to pisomne
v troch vyhotoveniach, na Okresny sud Banska Bystrica.

V odvolani musi byt uvedené ktorému sudu je ur€ené, proti ktorému uzneseniu smeruje, kto ho podava
- odvolatel, ktorej veci sa tyka, v akom rozsahu odvolatel napada uznesenie, v éom je uznesenie,
alebo postup okresného sudu nespravny, ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut),
uviest datum a podpis. Odvolanie treba predlozit v dvoch rovnopisoch, inak sud zhotovi kdpie na trovy
odvolatela (§ 205 ods. 1 OSP.).



