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Uznesenie

Okresny sud Levice v pravnej veci zalobcu : EOS KSI Slovensko s. r. 0., so sidlom PajStinska 5
Bratislava, ICO : 35 724 803, zast. Advokatskou kancelariou TOMAS KUSNIR s. r. 0. so sidlom
Pajstunska 5 Bratislava, proti zalovanej : B. D., Q. M. Q.. M. XX C., zast. opatrovnikom L.. J. U., D.B.
XX M. S., o zaplatenie 3. 328, 39 eur takto

rozhodol:

Konaniesa zastavuj e.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.

Vracia sa zalobcovi 192, 80 eur zaplatené na sudnom poplatku na ucet sudu, prostrednictvom Slovenska
posta a. s. Partizanska cesta 6 Banska Bystrica.

odovodnenie:

Platobny rozkaz Okresného sudu Levice z 11.05.2015 &. k. 9C/149/2014 - 30 bol zruSeny uznesenim
05.08.2015 ¢&. k. 9C/149/2014 - 37.

Zalobca prostrednictvom svojho pravneho zastupcu vzal pred zadatim pojednavania o veci samej
pisomne difia 09.11.2015 Zalobu o zaplatenie 3. 328, 39 eur, podanu 17.03.2014 celkom spat, ziadal
konanie zastavit' a vratit sudny poplatok. Nahradu trov konania nezZiada.

Podla § 96 odsek | Obcianskeho sudneho poriadku navrhovatel mbézZe za konania vziat’ navrh na jeho
zacatie spat, a to scasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh
vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 odsek 3 Obcianskeho sudneho poriadku nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je
uginny, ak déjde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa za€alo pojednavanie, alebo ak ide o spavzatie navrhu
na rozvod, neplatnost manzelstva alebo ur&enie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je.

Zaloba bola vzata spat pred zadatim pojednavania o veci samej, preto nesuhlas Zalovanej so
spatvzatim by bol nelc€inny. Sud dalSie konanie zastavil.

O nahrade trov konania rozhodol sid podfa § 146 odsek 1 pismeno ¢/ Obcianskeho sudneho poriadku.
Uéastm’gom nepriznal nahradu trov konania, pretoZe bolo zastavené pred za¢atim pojednavania o veci
samej. Zalobca trovy konania neZiadal a Zalovanej doposial preukazatelne trovy nevznikli.

Zalobcovi vratil sud sudny poplatok za navrh, krateny o 6, 70 eur podla § 11 odsek 3 4 zakona ¢&islo
71/1992 Zbierky v zneni neskorSich predpisov.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dha
jeho doruéenia v 2-och pisomnych vyhotoveniach prostrednictvom podpisa-
ného sudu na Krajsky sud v Nitre

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest’; proti ktorému rozhodnutiu

smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ods.2 citovaného ustanovenia ods. 2 odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej, moZno oddvodnit' len tym, Ze:

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne

rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal

navrhnuté dokazy potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym

skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti

ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Podla ods. 3 citovaného ustanovenia rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze
odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

V Leviciach dria 11.11.2015



