Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 16C/279/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3815214376

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 11. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jarmila Schromova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2015:3815214376.2
Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci navrhovatefa: KOOPERATIVA poistoviia, a.s. Vienna Insurance
Group, ICO: 00585441, so sidlom Stefanovicova 4, 816 23 Bratislava proti odporcovi: C. F., nar.
XXX XXXX, Y. XX, XXX XXY., o zaplatenie 267,03 EUR s prisl. takto

rozhodol:

Sud zrusSuje platobnyrozkaz ¢.k. 16C/279/2015 - 15 zo diha 12.10.2015 akonanie zastavuje.
Vracia navrhovatelovi krateny sudny poplatok vo vySke 9,80 EUR, po pravoplatnosti tohto rozhodnutia,
prostrednictvom prevadzkovatela systému - Slovenskej posty, a.s., ICO: 36631124, so sidlom
Partizanska cesta 9, 975 99 Banska Bystrica.

Ziaden z G&astnikov konania n e m & pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom podanym na tunajSom sude dna 24.08.2015 domahal voci odporcovi
zaplatenia 267,03 EUR s prisluSenstvom a nahrady trov konania. Sud vo veci rozhodol platobnym
rozkazom €.k. 16C/279/2015 - 15 zo diia 12.10.2015, ktory bol navrhovatelovi doru€eny dfia 19.10.2015
a odporcovi doru¢eny dna 16.10.2015.

Navrhovatel podanim zo dfa 03.11.2015, doru¢enym tunajSiemu sudu toho istého diia elektronickymi
prostriedkami a v zakonnej lehote doplnenym predloZenim originalu, vzal navrh v celom rozsahu spat
z dévodu uhrady dlhu a trov konania odporcom.

Podla § 174 ods. 5 Obgianskeho sudneho poriadku ak navrhovatel vzal navrh spat’ po vydani platobného
rozkazu a v lehote podla § 172 ods. | , platobny rozkaz zru$i a konanie zastavi sud, ktory ho vydal.
Rovnako postupuje sud, ktory platobny rozkaz vydal, aj pri €iasto€nom spatvzati navrhu v &asti, ktorej
sa spatvzatie navrhu tyka.

Aplikujuc citované ustanovenie zakona sud platobny rozkaz zrusSil a konanie zastavil, pretoze
navrhovatel vzal navrh v celom rozsahu spat po vydani platobného rozkazu, a to v lehote ustanovene;j
v § 172 ods. 1 Ob¢ianskeho sudneho poriadku.

Podla § 11 ods. 3 veta prva a ods. 4 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a o poplatku za vypis z
registra trestov v plathom zneni, navrhovatel ma narok na vratenie zaplateného sudneho poplatku 16,50
EUR z navrhu krateného 0 6,70 EUR. Sud preto krateny sudny poplatok 9,80 EUR vratil podla uvedenych
z&konnych ustanoveni navrhovatefovi. Sudny poplatok vrati navrhovatefovi spolo&nost Slovenska posta
a.s. ako prevadzkovatel systému (§ 11 ods. 6 zakona ¢&. 71/1992 Zb.).

Podla § 146 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku, ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa
muselo zastavit, je povinny uhradit’ jeho trovy. Ak sa v8ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory
bol podany dévodne, je povinny uhradit trovy konania odporca.

Pisomnym podanim zo dna 03.11.2015 navrhovatel oznamil, Ze navrh berie spat v celom rozsahu z
dovodu uhradenia diZznej sumy odporcom. Uvedenu procesnu situaciu sud posudil podla § 146 ods. 2
veta druha Obcianskeho sudneho poriadku, navrhovatel by mal narok na nahradu trov konania, nakolko
mu v8ak uz trovy konania boli uhradené, sud mu ich duplicitnd nahradu nepriznal.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je odvolanie pripustné v lehote do 15 dni odo dfia dorucenia tohto rozhodnutia.
Odvolanie sa podava pisomne v dvoch vyhotoveniach na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§
204 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku).

Podrla § 205 ods.1 Obcianskeho sudneho poriadku v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
(§ 42 ods.3 Obcianskeho sudneho poriadku) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie, alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel
domaha.



