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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik sudcom JUDr. lvom Paradom v pravnej veci starostlivosti sudu o maloletu O.
G., nar. XX.X.XXXX, t. €. umiestnena v Centre pre deti a rodiny Svidnik, Partizanska 306/6, 089 01
Svidnik, zastupenej opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Bardejov, dieta matky O.
G., nar. XX.X.XXXX, bytom XXX XX X. XXX a otca neuvedeného, o navrhu navrhovatela Uradu préace,
socialnych veci a rodiny Bardejov, oddelenie socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, DIhy rad
17, 085 01 Bardejov, na nariadenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

LNariaduje podfa § 37 ods. 3 pism. b) zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine pobyt maloletej O. G.
v Reedukaénom centre Cerencany, S. Kollara 72, 979 01 Cerencany najdlhSie na Sest mesiacov od
pravoplatnosti rozsudku.

. Ziaden z Uéastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel sa podanym navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dria 20.7.2022 domahal, aby sud v
zmysle § 37 ods. 3 pism. b) Z&dkona o rodine €. 36/2005 Z. z. nariadil maloletej O. G., nar. XX.X.XXXX; t. &.
umiestnena v Centre pre deti a rodiny Svidnik, Partizanska 306/6, 089 01 Svidnik pobyt v Reedukaénom
centre Cerenéany, S. Kollara 72, 979 01 Ceren&any na dobu $est mesiacov od pravoplatnosti rozsudku.

2. Navrh od6vodnil dévodmi, ktoré su uvedené niz8ie tohto oddévodnenia a s ktorymi sa sud stotoznil.
3. Matka sa k navrhu nevyjadrila.

4. Centrum pre deti a rodiny Svidnik a opatrovnik suhlasili s navrhom.
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5. Sud vykonal dokazovanie uznesenim Okresného sudu Svidnik €. k. 7P/36/2018-25 zo dfia
25.10.2018.

6. Podla § 37 ods. 3 pism. b) zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ,Zakon
o rodine*) ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné opatrenia
uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud dolasne odnime maloleté dieta z osobnej
starostlivosti rodiCov aj proti ich voli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej
starostlivosti podfa § 45 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701> alebo
§ <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701>48 <https://www.slov-lex.sk/



pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701>, buducich osvojitefov, ktorym bolo maloleté dieta zverené
do starostlivosti podla § 103 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701>,
osvojitefov alebo poruénika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu
na ucely zabezpelenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpecenia Upravy rodinnych a
socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest’ mesiacov.

7. Podla § 49 ods. 5 Zakona o rodine ak je v zaujme dietata potrebné zabezpedit odborni pomoc
alebo €innost, ktoru centrum podla programu centra nevykonava, zabezpedi ich inou pravnickou osobou
alebo fyzickou osobou, ktora spifia pozadované odborné predpoklady; centrum neméze na tento el
premiestnit dieta do iného centra alebo iného zariadenia na vykon rozhodnutia sudu.

8. Podla § 215 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) sud rozhodne
na zaklade zisteného skutkového stavu.

9. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukdzané, Ze rozsudkom tunajSieho sudu Svidnik &. k.
7P/36/2018-25 zo dna 25.10.2018, ktory nadobudol pravoplatnost dha 8.11.2018 bola nariadena
ustavna starostlivost’ u maloletej O. G., nar. XX.X.XXXX v Centre pre deti a rodiny Svidnik, Partizanska
306/6, Svidnik. Matka maloletej O. G., nar. XX.X.XXXX je povinna prispievat na vyZivu maloletej vo
vyske 30% zo sumy Zivotného minima mesacne, vZdy do 15. dia toho ktorého mesiaca vopred na ucet
Centra pre deti a rodiny Svidnik. Maloleta O. bola umiestnena do Centra pre deti a rodiny Svidnik dna
21.2.2018.

10. Na zaklade podnetu od pracovnikov Centra pre deti a rodiny vo Svidniku (d'alej len ,CDR"), kde
je maloletd umiestnena bolo zistené, Ze u maloletej, ktora je Ziatkou siedmeho roénika Specialnej
zakladnej Skoly vo Svidniku, sa prejavuju vazne problémy a poruchy v spravani, ktoré su nepripustné
a dalej neakceptovatelné. V poslednom Case sa jej spravanie na samostatnej usporiadanej skupine
zhorsilo. Maloleta nedodrziava pravidla CDR Svidnik, nedodrziava pravidelnu Skolsku dochadzku, uteka
z vyu€ovania, zo samostatnej usporiadanej skupiny, tula sa po meste. Vyhlfadava osoby na okraji
spolocnosti - bezdomovcov. Cely defi nie je v skupine, vracia sa v neskorych noénych hodinach, ¢asto v
sprievode policie. PoZiva alkoholické napoje a fajci. Svoje konanie berie lahkovazne. Nadalej pretrvava
u nej neschopnost zvazit désledky svojho konania. Manipuluje s mladSimi, slabSimi, nahovara ich
k neredpektovaniu pravidiel, ku klamstvu, atekom zo skupiny a ku kradeziam. Badat' u nej zvySenu
sexualnu aktivitu a sustreduje sa na to, ako nadviazat' kontakt s opaénym pohlavim. V kolektive deti nie
je oblubena, pretoze ma sklon k ohovaraniu, intrigam a vyvolavaniu konfliktov medzi detmi. Nevhodnym
spravanim si vynucuje pozornost inych. Mava obdobia poslusnosti a vzdoru. Velmi tazko znasa kritiku
dospelého, na ktoru reaguje neuvazene. Ma popisané ruky, tvar, telo ma doskriabané, plné jaziev. UZiva
pedopsychiatrické lieky. Pre strabizmus je dispenzarizovana na oftalmologicke;j
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ambulancii. Jednd sa o osobnost adolescentnu, nevyzreti so znamkami asocidlnej a sociélnej
deprivacie. Vychovni ako aj odborni pracovnici centra pre deti a rodiny sa snazili o eliminaciu neziaducich
prejavov poruch spravania v podmienkach zariadenia, vSak ich doterajSie praca s dietatom nepriniesla
Zelané vysledky a poruchy v spravani nadalej pretrvavaju.

11. Vzhlfadom na vyS3Sie uvedené je potrebné v zaujme maloletej zabezpedit odborni pomoc alebo
Cinnost, ktord centrum pre deti a rodiny podla §vojho programu nevykonava, zabezpedi ju inou
pravnickou osobou alebo fyzickou osobou, ktora splfia pozadované odborné predpoklady.

12. Z uvedenych dévodov sud navrhu vyhovel.
13. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok
(dalej len ,CMP*), podla ktorého Ziaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento

zakon neustanovuje inak. Sud nevidel dévod, pre ktory by bolo spravodlivé priznat nahradu trov konania
niektorému z G&astnikov podla § 55 CMP.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho doru€enia na tunajSom
sude.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1 CMP odvolanie mozno odévodnit’ aj tym, Ze sud prvej
inStancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do
rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,

opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona ¢&.
233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej &innosti v zneni
neskorsich predpisov.



