Sud: Okresny sud Vranov nad Toplou

Spisova znacka: 8P/100/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8815206941

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 11. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Iveta Mihdkova

ECLI: ECLI:SK:OSVT:2015:8815206941.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou samosudkynou JUDr. Ivetou Mihdkovou v pravnej veci starostlivosti
sudu o mal. C., nar. XX. XX XXXX a M., nar. XX.XX.XXXX X., bytom pri matke, zast. koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou, za ugasti rodi¢ov M. X., nar.
XX XX XXXX, bytom M. XXX, zast. W.. B. R., X., N. XXXX, N. a W. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom M. XXX,
D.. C.. 1. XX, zast. W.. B. C., X. X. 8. XX, N., o Gpravu prav a povinnosti, tak to

rozhodol:

Sudzverujemal. C., nar. XX. XX.XXXX a mal. M., nar. XX. XX.XXXX X. do osobnej starostlivosti matky.
Otecje povinny platit vyzivné na mal. C. po 85,- EUR mesacéne a na mal. M. po 70,- EUR mesacne,
vzdy do 15. dfia toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky mal. deti, zacinajuc pravoplatnostou
rozsudku.

Otecje opravneny sas mal detmi stretavat kazdy parny vikend v mesiaci od soboty od 9.00
hod. do nedele do 17.00 hod. Pocas viano&nych sviatkov v kazdom roku od 25.12 od 9.00 hod. do 26.12
do 13.00 hod.

Pocas Silvestra a Nového roka v kazdom neparnom roku od 31.12 od 9.00 hod do 01.01 do 15.00 hod.
Pocas velkono&nych sviatkov kazdy rok od Stvrtka od 9.00 hod. do soboty do 18.00 hod.

Pocas letnych prazdnin druhy julovy tyzderi od Stvrtka od 9.00 hod. do nedele do 19.00 hod. a treti julovy
tyzden od soboty od 9.00 hod. do nedele do 19.00 hod. Treti augustovy tyzden od Stvrtka od 9.00 hod.
do nedele do 19.00 hod. a Stvrty augustovy tyzden od soboty od 9.00 hod. do nedele do 19.00 hod.

Matka je p ovinna mal. deti vstanovenom Case na stretnutie s otcom pripravit a pred domom kde byva
ich odovzdat otcovi a otec je p ovinny mal. deti matke odovzdat na rovnakom mieste v stanoveny ¢as.

V prevysujucej Casti navrhotcazamieta.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Otec sa podanym navrhom domahal vydania rozhodnutia, ktorym by sid maloleté deti zveril do osobnej
starostlivosti matky a zo strany otca urcil vyzivné na kazdé z nich po 50,- EUR mesacne,
zacinajuc pravoplatnostou rozsudku. Zaroven Ziadal upravit' styk s mal. detmi kazdy parny vikend v
mesiaci, ako aj po€as viano€nych sviatkov, Silvestra a Nového roka, tiez po&as letnych prazdnin. V



priebehu konania Ziadal urCit vyzivné na kazdé z mal. deti po 40,- EUR mesacne z toho dévodu, Ze u
neho doslo k zniZzeniu mesacného prijmu.

Matka uznala €iastoCne navrh otca za dévodny. Suhlasila s tym, aby sud zveril obe deti do jej osobne;j
starostlivosti. Ziadala, aby zaviazal otca platenim vyZzivného na vyZivu mal. C. vo vyske 100,- EUR a na
mal. M. 80,- EUR mesac¢ne. Zaroven navrhla upravit’ styk otca s mal. detmi tak, ako je to v su€asne;j
dobe na zaklade rozhodnutia sudu o predbeznom opatreni a po€as Vianoc, Silvestra a Nového roka,
velkono&nych aj letnych prazdnin tak, ako je uvedené v pisomnej sprave na ¢l. 56 obsahu spisu.

Kolizny opatrovnik doporugil obe deti zverit do starostlivosti matky. VyZivné zo strany otca navrhol urcit
beruc do uvahy vek a potreby mal. deti, ako aj schopnosti a moznosti otca a zaroven upravit' styk otca
s mal. detmi v zmysle vyjadrenia matky a mal. deti.

Sud nariadil a vykonal dokazovanie vysluchom u&astnikov, oboznamenim spisov tunajsSieho sudu sp. zn.
6P/64/2015, 9P/95/2015, 9P/83/2015, 6P/53/2014, sprav o prijme rodi€¢ov, oboznamenim rodnych listov
mal. deti, spravy od zamestnavatela otca, sprav od PSS, spravy kolizneho opatrovnika a na zaklade
takto vykonaného dokazovania zistil tento skutkovy stav veci:

Z rodnych listov vyplyva, Ze mal. C. a M. sa narodili z rodi¢ov M. X. a W. X..

Na zaklade predbezného opatrenia Okresného sudu Vranov nad Topfou &. k. 6P/64/2015-10 zo dha
20.05.2015 bol otec zaviazany platenim vyzivného na kazdé z mal. deti vo vySke 50,- EUR mesacne,
zacinajuc driom 20.05.2015. Z odd6vodnenia rozhodnutia je zrejmé, Ze rodiCia neziju v spolo¢nej
domacnosti a otec mal. deti si pIni vyzivovaciu povinnost’ vo&i nim nedostato&ne. Osobnu starostlivost
detom zabezpecuje matka.

Dalsim predbeznym opatrenim &. k. 9P/83/2015-12 zo dfia 22.06.2015 sud upravil styk otca s mal. detmi
a to tak, Ze je opravneny sa s nimi stretavat kazdy parny vikend v mesiaci od soboty od 9.00 hod. do
nedele do 18.00 hod. s tym, Ze styk sa bude realizovat v obci M..

Uznesenim €. k. 9P/95/2015-15 zo dfia 06.07.2015 sud zamietol navrh matky na nariadenie
predbezZného opatrenia, ktorym Ziadala zverit mal. deti do jej osobnej starostlivosti a upravit’ styk otca
s mal. detmi.

Zo spisu sp. zn. 6P/53/2014 sud zistil, Zze v tejto veci sa vedie rozvodové konanie na navrh navrhovatela
M. X. proti odporkyni W. X.. Rozsudkom z 10.11.2015 bolo manZzelstvo u€astnikov konania rozvedené.
Mal. deti boli na €as po rozvode zverené do osobnej starostlivosti odporkyne, navrhovatel bol zaviazany
platenim vyzivného a zdroven bol upraveny jeho styk s mal. detmi. Rozsudok zatial nenadobudol
pravoplatnost.

Podla vypovede otca od septembra 2014 Ziju s manzelkou oddelene. Otec pracuje v 12 hod.
zmenach, u spoloénosti P. so sidlom v B., do prace cestuje z miesta trvalého bydliska v M.. Cestuje
autom, vozieva aj kolegov a ti mu prispievaju na cestovnom sumou 30,- EUR mesacne. S ucinnost'ou od
01.09.2015 uzavrel so zamestnavatefom dohodu o zmene obsahu pracovnej zmluvy v désledku ¢oho u
neho doslo k poklesu prijmu. Na pohonné hmoty mesac¢ne vynalozi 140 - 150,- EUR, cestuje autom, ktoré
nadobudli s manzelkou za trvania manzelstva. Zije u rodi¢ov, ktorym prispieva na domacnost sumou
100,- EUR. V aprili 2015 otec uzavrel zmluvu o Uvere s Prima Bankou vo vySke 6 000,- EUR, ktoru by
mal splacat do 21.03.2022, ide o bezucelovy uver. Tymto spdsobom vyrieSil financovanie uverov, ktoré
mal v minulosti a to Uver na kudpu autu - kreditna karta Halens, ktoru splacal po 35,- EUR mesacne,
dalSia karta, ktoru splaca po 170,- EUR mesacne. V sugasnosti vyska splatky ¢ini 114,50
EUR., 149,- EUR mesacne uhradza poplatok za televiziu Digi, 40,- EUR telefén, osobitné poistenie 19,-
EUR mesacne, dalSie vydavky ma na stravu, oSatenie, hygienické potreby. S mal. detmi sa stretava na
zaklade rozhodnutia o predbeznom opatreni. Aj ked neZiju s ich matkou v spoloénej domacnosti chce sa
podielat na starostlivosti o deti, ich vzdgjomné vztahy su vefmi dobré a preto Ziada o SirSiu Upravu styku
a to aj poc€as Vianoc, Silvestra a Nového roka, po¢as velkono¢nych a letnych prazdnin. Otec potvrdil,
Ze ma uspory s tym, Ze v lete 2015 zrusil stavebné sporenie u mal. C. a na jeho u€et mu bola vyplatena
suma 3 705,- EUR. Rovnako u mal. M. doSlo k zru$eniu stavebného sporenia a nasporena suma 2 300,-
EUR je na ucte PSS.



Podla vypovede matky pracuje v spolo¢nosti |., kde pobera minimalnu mzdu. Zarover pobera rodinné
pridavky a dafiovy bonus na 2 deti. Vedlajsi prijem nema. Spolu s detmi byva u rodi€ov, ktorym prispieva
Uhradou zalohy na plyn v sume 147,- EUR a rodi€ia uhréddzaju poplatky za vodu a elektrinu. Na vydavky
spojené s uhradou stravy, hygienickych potrieb pre seba a deti, vydavky na oSatenie minie matka
mesacne 120,- EUR. Do prace cestuje autobusom a na cestovhom mesacne uhradi 33,- EUR. Za Zivotné
poistenie 18,97 EUR a mobilny teleféon 25,- EUR. Uhradzala obom detom pravidelné
stavebné sporenie vo vyske 22,50 EUR pre kazdé z nich a to z rodinnych pridavkov, zistila vSak, Ze
manzel dcérinu zmluvu zrusil, peniaze si nechal vyplatit a synovu Uhradu previedol na svoje meno. Na
tieto finan&né prostriedky v su€asnej dobe nema Ziaden dosah. Od septembra 2015 je mal. C. Ziackou
ZS, v suvislosti s tym, do$lo k zvy$eniu vydavkov na Skolské potreby, ako je zakupenie $kolskej tagky,
pomécok, zoSitov a pod. Za stravu v Skolskej jedalni jej uhradza cca 23,- EUR a za Skolsky klub mesacéne
2,- EUR. Dcéra nosi okuliare a v priemere kazdé 2 - 3 mesiace absolvuju kontroly v PreSove. Mal. M.
navstevuje MS, kde potrebuje hygienické potreby, prezuvky, oblegenie na telesnu vychovu. Stravné pre
syna €ini 23,- EUR mesacne, poplatok na neinvesti¢né vydavky 4,- EUR mesacéne. Mal. M. ma zhorSenu
imunitu, preto mu kupuje vyzivové doplnky s priemernym doplatkom 10,- EUR mesaéne.

Zo spravy kolizneho opatrovnika sud zistil, Ze matka suhlasi so zverenim mal. deti do svojej osobnej
starostlivosti, zo strany otca Ziada vyzivné vo vy8ke 100,- EUR mesacne na mal. C.P. a 80,- EUR
mesacne na mal. M.. Pokial sa tyka uUpravy styku otca s mal. detmi, navrhuje ponechat Upravu aka
je v suCasnej dobe, pretoZe je to aj stanovisko mal. deti. Zaroven beruc do Uvahy ich nazor suhlasi s
tym, aby sa otec stretaval s detmi pocas viano&nych sviatkov v kazdom roku od 25.12 od 9.00 hod. do
26.12 do 13.00 hod., na Silvestra a Novy rok vzdy v neparnom roku od 9.00 hod. do 15.00 hod. Pocas
velkono&nych sviatkov v kazdom roku od Stvrtka od 9.00 hod. do soboty do 18.00 hod. Pocas letnych
prazdnin druhy julovy tyZder a treti julovy tyZzderh a nasledne treti a Stvrty augustovy tyzden.

Podla opisu mzdového listu od zamestnavatela otca za mesiace 02 - 07/2015 dosiahol priemerny Cisty
mesacny prijem vo vySke 766,- EUR. Zo spravy zamestnavatela otca je zrejmé, Ze dfia 03.09.2015 doslo
k uzavretiu dohody o zmene obsahu pracovnej zmluvy. K dohode doslo z podnetu zamestnavatela na
zaklade porusenia pracovnej discipliny, priom doslo k zmene pracovnej pozicie aj k zniZeniu hodinovej
sadzby, ktora bude mat’ za nasledok znizenie prijmu zamestnanca prvykrat v mzde za mesiac september
2015.

V zmysle dohody o zmene obsahu pracovnej zmluvy doslo medzi spolo¢nostou P., O.. U..L.. O. O. A. B.
a jej zamestnancom M. X. k dohode s tym, Ze s u€innostou od 01.09.2015 bude menovany vykonavat
pracu v novom pracovnom zaradeni s hod. mzdou 3,35 EUR. Tato zmena bola dojednana na dobu
neurditd.

Podla opisu mzdového listu od zamestnavatela matky, tdto dosahuje za obdobie od 01 -
06/2015 dosiahla priemerny Cisty mesaény prijem 404,45 EUR.

Prva stavebna sporitelfia, a. s. v sprave uviedla, Ze zmluva o stavebnom sporeni, ktorej majitelom uctu
bola mal. C. X., bola zru$ena vypovedou na zéklade Ziadosti zo diia 05.06.2015. Ziadost podpisal
zakonny zastupca M. X.. Zo zmluvy boli vyplatené finan¢né prostriedky vo vyske 3 705,48 EUR na ucet
otca maloletej uvedeny v Ziadosti. Dal$ia zmluva o stavebnom sporeni, ktorej majitefom je mal. M. X.
zanikla 22.06.2015 prevodom na nového stavebného sporitefa M. X., O.. - jeho otca. Uvedeny prevod
bol vykonany na zaklade Ziadosti zo dfia 05.06.2015, ktoru podpisal zakonny zastupca maloletého M. X..

Obec S. v pisomnej sprave uviedla, e nema vedomost o tom, & sa otec mal. deti zdrziava v obci,
pretoZe nie je prihlaseny na trvaly ani prechodny pobyt.

Zo spravy ZS |. sud zistil, Ze mal. C. je Ziadkou uvedenej $koly a matka uhradza prispevok na &iasto&nu
uhradu nakladov SKD mesaéne 2,- EUR, rodigovsky prispevok 2-krat roéne 10,- EUR a denna stravna
jednotka €ini 0,88 EUR. Materska skola v obci I. uviedla, Ze mal. M. navstevuje uvedenu matersku Skolu
a matka maloletého uhradza prispevok za pobyt v MS mesaéne 2,- EUR, rodigovsky prispevok 2-krat
ro¢ne 10,- EUR a dennd stravna jednotka, ktori matka uhradza ¢ini 1,05 EUR.



Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z., rodiia maloletého dietata, ktori spolu neziju, moézu
sa kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud
mdze aj bez navrhu upravit' vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodic¢ov
zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 25 a § 26 sa pouziju primerane.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z., plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je
ich zakonnd povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine &. 36/2005 Z. z., obaja rodi€ia prispievaju na vyZzivu svojich
deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej
urovni rodicov.

V zmysle ust. § 62 ods. 3 Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z., kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti,
moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo
vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta
podla osobitného zakona.

Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z., pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud
prihliada na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne
sud aj na starostlivost rodi€ov o domacnost.

S poukazom na ust. § 75 ods. 1 Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z., pri ur€eni vyZivného prihliadne sud na
odbvodnené potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na
schopnosti, moZznosti a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez
dolezitého dovodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj
na neprimerané majetkoveé rizika, ktoré povinny na seba berie.

Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze rodi¢ia maloletych deti Ziju a hospodaria oddelene.
Otec na ich vyZivu prispieva a s detmi sa stretava na zaklade rozhodnutia o predbeznom opatreni.

Z vykonanych dokazov je zrejmé, Ze matka riadne zabezpeduje starostlivost o maloleté deti a spifia
osobnostné predpoklady pre zverenie deti do svojej osobnej starostlivosti.

Zaroven sud zaviazal otca platenim vyzivného na maloleté deti tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozsudku. Bral pritom do Uvahy vek a potreby mal. deti, ktoré navstevuju zakladnu a matersku Skolu,
ako aj schopnosti a moznosti otca. Na jeho schopnosti a moznosti sud prihliadol s poukazom na ust.
§ 75, ods. 1 O.s.p. Aj ked u otca doSlo od septembra 2015 k zniZeniu prijmu, sud ma zato, Ze otec sa
vzdal bez ddlezitého dévodu vyhodnejSieho zarobku, kedZe jeho prijem sa zniZil v désledku porusenia
pracovnej discipliny zo strany otca. NavySe otec aj ked' si je vedomy svojej vyZivovacej povinnosti,

uzatvoril novu zmluvu o pdzic¢ke. Zrusil stavebné sporenie dcéry a previedol stavebné sporenie syna na
seba. Disponuje finanénymi prostriedkami z uvedeného stavebného sporenia.

Sud ma zato, Ze je v moznostiach a schopnostiach otca uhradzat uréené vyzivné.

Vzhladom na suhlasné stanovisko rodi¢ov, ako aj nazor mal. deti, sud upravil styk otca s mal. detmi v
zmysle vyroku tohto rozsudku.

Otec Ziadal, aby sud vo vyroku uviedol, Ze rodi¢ia budu spolo€ne mal. deti zastupovat’ a spravovat ich
majetok do dfia ich plnoletosti. Tento vyrok povazuje sud za nadbytoCny a preto v prevy3Sujucej Casti
navrh otca zamietol.

O trovach konania bolo rozhodnuté podla § 146 ods. 1 pismeno a) O. s. p., kedZe ide o konanie, ktoré
bolo mozné zacat aj bez navrhu.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho dorulenia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove v Styroch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona.



