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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v konani pred sudkyrfiou JUDr. Alicou Voérésovou, v pravnej veci
navrhovatela: Zapadoslovenska distribuéna, a.s., Culenova 6, Bratislava, ICO: 36 361 518 zast:
GRABAN, TORMA & PARTNERS, s.r.0., Vodna 3, Kosice, ICO: 36 730 564, proti odporcovi: Q. C., Q..
XX XX XXXX Q. B. K. XXXX, R. P., t.€. na neznamom mieste zastupena ustanovenou opatrovnickou C.
P., zamestnankynou Okresného sudu R. P. o zaplatenie 567,82 Eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Odporkyna je povinna zaplatit navrhovatelovi 567,82 eur spolu s urokom z omeSkania vo vyske 8,75 %
ro€ne zo sumy 567,82 eur od 30.01.2013 do zaplatenia a nahradit trovy konania vo vyske 34,00 eur za
zaplateny sudny poplatok za podany navrh a trovy pravneho zastupenia vo vyske 110,38 eur do troch
dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel prostrednictvom svojho pravneho zastupcu dfia 14.10.2013 dorudil na tunajsi sud navrh
proti odporkyni o zaplatenie sumy 567,82 eur s prisl. s odévodnenim, Ze dfia 17.12.2012 vykonal kontrolu
odberného miesta poverenymi zamestnancami navrhovatela, pri ktorej bolo zistené nasledovné:
,Odberné miesto bez platnej zmluvy. V Ease kontroly bolo svojvolne pripojené, elektromer zaznamenaval
spotrebu. Odpojili sme pod krytom svorkovnice elektromera, aj privod z hlavného isti¢a“. Vzhladom
na zistenie navrhovatefa vznikal navrhovatefovi Skoda sp6sobné neopravnenym odberom elektriky v
celkovej vySke 567,82 eur. Navrhovatel vyfakturoval odporkyni vzniknutu Skodu fakturou €. 3208740
vystavenou dfia 14.01.2013 a splatnostou 29.01.2013. Odporkyfia dlznd sumu neuhradila ani po
pisomnej vyzve zo diia 10.04.2013. Vzhladom na uvedené navrhovatel v zmysle ust, § 46 zakona &.
251/2012 Z.z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich pravnych
predpisov navrhol navrhu vyhoviet.

Sud vo veci vykonal dokazovanie, jednak pripojenymi listinnymi dékazmi a to vyuctovanim nahrad
Skody €. 32087400, pokusom o zmier, vypoctom Skody spOsobenej neopravnenym odberom elektriny,
protokolom o zisteni neopravneného odberu z 17.12.2012,
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spravami zo Setrenia pobytu a miesta zdrZiavania sa odporkyne, platobnym rozkazom ¢&.k.
10R0/523/2013-12 zo diia 16.12.2013 a ustalil nasledovny skutkovy stav veci:

Podla ust, § 46 ods. 1, 2 zakona &. 251/2012 Z.z. o energetike a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich pravnych predpisov - Neopravnenym odberom elektriny, je odber elektriny bez
uzavretej zmluvy o pripojeni do prenosovej sustavy alebo o pripojeni do distribuénej sustavy, alebo v



rozpore s touto zmluvou, dodavke alebo zdruzenej dodavke elektriny, za&tovani odchylky alebo prevzati
zodpovednosti za odchylku alebo pristupe do prenosnej sustavy a prenose elektriny alebo pristupe do
distribuénej sustavy a distribucii elektriny, bez uréeného meradla alebo s uréenym meradlom, ktoré v
dosledku neopravneného zasahu odberatela elektriny nezaznamenava, alebo nespravne zaznamenava
odber elektriny, merany uréenym meradlom ,na ktorom bolo poruSené zabezpedenie proti neopravnenej
manipulacii a ktoré nezaznamenava alebo nespravne zaznamenava odber elektriny alebo uréeny
meradlo, ktoré nebolo namontované prevadzkovatelom sustavy, ak odber elektriny zabranil preruSenie
distribucie elektriny, alebo ak po predchadzajucej vyzve prevadzkovatela distribu¢nej sustavy neumoznil
prerusenie distribucie elektriny vykonané na zaklade Ziadosti dodavatela, s ktorym ma uzatvorenu
zmluvu o zdruzenej dodavke elektriny ; takyto odber sa povaZuje za neopravneny odo diia, ked odberatel
elektriny zabranil preruseniu distribucie elektriny alebo neumoznil prerusenie distribucie elektriny.

Pri neopravnenom odbere elektriny je ten, kto elektrinu odoberal, povinny uhradit skuto&ne vzniknutu
8kodu. Ak nemozno vycislit skuto€ne vzniknuti Skodu na zaklade objektivnych a spolahlivych
podkladov, pouzije sa spdsob vypoctu Skody spdsobenej neopravnenym odberom elektriny ustanoveny
vieobecne zavaznym pravnym predpisom vydanym podfla § 95 ods. 1 pism. i).

Podla § 1 Vyhladky Ministerstva hospodarstva SR &. 292/2012 Z.z. , ktorou sa ustanovuje spbsob
vypoltu Skody spbésobenej neopravnenym odberom elektriny - 3Skoda spdsobena neopravnenym
odberom elektriny sa vypocita vynasobenim celkovej spotreby elektriny po€as trvania neopravneného
odberu elektriny uréenej podla ods. 4 cenou neopravnene odobratej elektriny podfa ods. 2. Cena
neopravnene odobratej elektriny sa vypocita ako sucet tychto hodnét:

a) Jedenapolnasobku ceny elektriny na strany uréenej ako aritmeticky priemer cien elektriny na ucely
pokrytia strat vSetkych prevadzkovatelov regiondlnych distribunych sustav bez nakladov na odchylku,
platnej pocas trvania neopravneného odberu elektriny; jedenapolnasobkom ceny elektriny na strany sa
rozumeju tie ceny, ktoré su platné pre obdobie neopravneného odberu elektriny,

b) Najvy$sej hodnoty variabilnej zloZky tarify za distribuciu elektriny schvalenej Uradom pre reguléciu
sietovych odvetvi ( dalej len ,urad®) pre prislusného prevadzkovatela sustavy cenovym rozhodnutim
platnej po€as trvania neopravneného odberu elektriny pre napatovu uroven, z ktorej doSlo k
neopravnenému odberu elektriny ; v pripade neopravneného odberu elektriny odberatelom elektriny v
domacnosti sa pouzije hodnota variabilnej zloZky tarify za distribuciu elektriny pre odberatelov elektriny
v domacnosti ; najvy3Sou hodnotou variabilnej zloZky tarify za distribuciu elektriny sa rozumie hodnota
tarify za odobratu elektrinu platna pre obdobie neopravneného odber elektriny,

c) Ostatnych tarif, poplatkov a odvodov uréenych uradom prislusnému prevadzkovatelovi sustavy
cenovym rozhodnutim platnym pocas trvania
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neopravneného odberu elektriny vratane odvodu do jadrového fondu podla osobitného predpisu.

Z obsahu protokolu o zisteni neopravneného odberu v zmysle zakona o energetike zo dfia 17.12.2012
sud zistil, Ze bol popisany neopravneny odber nasledovne: ,Odberné miesto bez platnej zmluvy, v
Case kontroly bolo svojvolne pripojené, elektromer zaznamenaval spotrebu, odpojili sme pod krytom
svorkovnice elektromera, aj privod z hlavného isti¢a“.

Z obsahu vypoc¢tu Skody spdsobenej neopravnenym odberom elektriny €. spisu 027327 bolo zistené, Ze
bola spésobena Skoda spdsobena neopravnenym odberom elektriny, Skoda bola vy&islena na zaklade
stavu elektromera, datum zistenia neopravneného odberu je 17.12.2012. Trvanie odberu od 12.10.2012
do 17.12.2012 ( poCet dni 67, poCet hodin denne 12) denna spotreba 41,900 kWh hodin. Celkova
spotreba elektriny po€as trvania neopravneného odberu : 2.807,000 kWh, pouzitd sadzba NO/MOO
2012 VT: 0,166394. Celkova spotreba elektriny po¢as trvania neopravneného odberu je v sume 477,09
eur. Naklady spojené so zistenim neopravneného odberu su vo vySke 41,43 eur. Naklady na DPH 49,30
eur. Celkova Skoda spésobena neopravnenym odberom elektriny 567,82 eur. FakturaCnym udajom je
uvedené meno a priezvisko odporkyne €. obchodného partnera : 5150311904. Fakturatna adresa CES
KRACANSKA 5910, Dunajska Streda.

V danom pripade sud ma jednoznacne preukazané, Ze na odbernom mieste u odporkyni dha 17.12.2012
bola vykonana kontrola poverenymi pracovnikmi navrhovatela pri ktorej bolo zistené, ze odporkyha
spbsobila Skodu a to neopravnenym odberom elektriny. Sud ma na zaklade vypoctu preukazané aj



vySku ako aj spésob vypoctu Skody celkovo vo vyske 567,82 eur. Vzhlfadom na to, Ze navrhovatel uniesol
dbkazné bremeno a sud ma narok navrhovatela preukézany rozhodol tak ako je to uvedené vo vyroku
tohto rozsudku.

O néhrade trov konania sud rozhodol podfa § 142 ods. 1 O.s.p. Zaviazal odporkyfiu na uhradenie trov
konania, ktoré pozostavaju jednak zo zaplateného sudneho poplatku vo vySke 34 eur v zmysle zakona
o sudnych poplatkoch 71/1992 Zb. a neskorSom platnom v zneni a priznal aj trovy pravneho zastupenia
za dva ukony pravnej sluzby podfa vy¢islenia pravneho zastupcu. Hodnota sporu je vo vyske 567,82 eur.
Za jeden ukon pravnej sluzby: 38,18 eur. Za dva ukony pravnej sluzby 76,36 eur ( prevzatie a priprava
zastupovania, navrh na vydanie platobného rozkazu) + rezijny pausal za rok 2013 7,81 eur ( 2x 7,81 eur
= 15,62 eur). 76,36 eur + 15,62 eur = 91,98 eur + 20% DPH vo vySke 18,40 eur. Spolu trovy pravneho
zastupenia &inia 110,38 eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doru€enia na sude proti
rozhodnutiu ktorého smeruje ( § 204 ods. 1/ O.s.p. ).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predloZit' s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy ( § 42 ods. 3
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O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto

rozhodnutie alebo postup sidu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1/
O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a/ v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodovanie vo veci samej,

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205a)

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania ( § 205 ods. 3/ O.s.p. ).

Ak povinny dobrovolne neplini, €o mu uklada toto vykonatelné uznesenie, opradvneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu  ( § 251 ods. 1/ O.s.p.), ak ide o rozhodnutie o
vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znalecné a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z uradnej moci ( § 251 ods. 2/ O.s.p. ).



