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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava I. sudkyfiou JUDr. Annou KaSajovou v pravnej veci navrhovatela: Wustenrot
poistoviia, a.s., ICO: 31383 408, Karadzitova 17, 825 22 Bratislava, zast.: Mgr. Miroslav Vilim, advokat,
Michalska 9, 811 01 Bratislava, proti odporcovi: J. B., U. XX, B. zast.: opatrovni¢kou T. V. sudnou
tajomnickou Okresného sudu B. 1, v konani o zaplatenie 82,78 EUR s prisluSenstvom takto

rozhodol:
rozhodol:

Sud zrusuje platobny rozkaz Okresného sudu Bratislava |. zo dfia 10.8.2015 €.k. 20 C 36/2015-15.

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi 82,78 EUR s 8,25% urokom z omeSkania ro¢ne od
29.11.2012 do zaplatenia vSetko do troch dni od nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozsudku.

Navrhovatelovi sa priznava nahrada trov konania v sume 75,64 EUR, ktoré je odporca povinny zaplatit’
k rukam pravneho zastupcu navrhovatela do troch dni odo dfia nadobudnutia pravoplatnosti tohto
rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom zo dna 18.12.2014 domahal vodi odporcovi zaplatenia 82,78 EUR s
prislusenstvom.

Podla ustanovenia § 173 ods. 1, 2 Obcianskeho sudneho poriadku platobny rozkaz treba dorudit
odporcovi do vlastnych ruk, nahradné dorucenie je vylu¢ené. Ak platobny rozkaz nemozno dorugit ¢o
len jednému z odporcov, sud ho uznesenim zrudi v plnom rozsahu. To neplati, ak sa platobny rozkaz
tyka niekofkych u€astnikov, z ktorych kazdy kona sam za seba. Sud zruSi platobny rozkaz spravidla az
spolu s dalSim ukonom vo veci samej, pripadne spolu s Ukonom, ktorym sa konanie kongi.

Platobny rozkaz sa nepodarilo dorudit odporcovi do vlastnych ruk, preto sud rozhodol o zruSeni
platobného rozkazu v sulade s § 173 ods2 O.s.p..

Nakolko v danej veci iSlo o drobny spor v zmysle ust. § 200ea ods. 1 O.s.p., sud postupoval podfa ust.
§ 115a ods. 2 O.s.p. v spojeni s ust. § 156 ods. 3 O.s.p. a prejednal a rozhodol vec bez nariadenia
pojednavania. Miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku dria 10.11.2015 bol oznameny na uradne;j
tabuli sudu v lehote najmenej 5 dni vopred a to dfia 2.11.2015.

Zo spisového materialu a predloZzenych listinnych dékazov sud zistil, Ze dha 26.1.2012 uzavrel
odporca s navrhovatelom poistnd zmluvu €. XXX/ XXXXXX-X so zaliatkom poistenia od XX.X.XXXX



predmetom ktorej bolo poistenie zodpovednosti za Skodu spésobenu prevadzkou motorového vozidla.
Poistna zmluva bola uzavreta na dobu neurcitd, s ro€nym poistnym obdobim.

Poistna zmluva zanikla dfia XX.XX.XXXX z dévodu nezaplatenia poistného v zakonom stanovene;j
lehote .Navrhovatel listom zo dha 19.12.2012 vyzval odporcu na zaplatenie poistného a odporcovi
oznamil zanik poistnej zmluvy a zarovefi ho vyzval na uhradu dizného poistného .

Podla § 796 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, ten, kto s poistitefom uzavrel poistnd zmluvu, je povinny
platit’ poistné, a to za dohodnuté poistné obdobia (bezné poistné); mozno tiez dohodnut,, Ze poistné bude
zaplatené naraz za celu dobu, na ktoru bolo poistenie dojednané (jednorazové poistné).

Podla § 801 ods. 2 poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za dalSie poistné obdobie nebolo zaplatené do
jedného mesiaca odo dfa dorucenia vyzvy poistovatela na jeho zaplatenie, ak nebolo poistné zaplatené
pred doru€enim tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze poistenie zanikne ak nebude
zaplatené. To isté plati ak bola zaplatena len €ast poistného.

Podla § 803 ods. 1 Ob¢. zakona poistitel méa pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.

Podla § 803 ods. 3 Ob¢. zakona ak nastala poistna udalost’ a dévod dalSieho poistenia tym odpadol patri
poistitelovi poistné do konca poistného obdobia, v ktorom poistna udalost’ nastala, jednorazové poistné
patri poistitelovi aj v tychto pripadoch vzdy celé.

Podla § 9 ods. 4 Zakona ¢&. 381/2001 Z.z., o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za $kodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla v zneni neskorSich predpisov poistenie zodpovednosti
zanikne tiez, ak poistné nebolo zaplatené do jedného mesiaca od datumu jeho splatnosti, ak pre takyto
pripad nebola v poistnej zmluve dohodnuté dlhSia lehota pre zanik poistenia zodpovednosti. Poistenie
zodpovednosti zanikne uplynutim tejto doby.

Podla § 11 ods. 10 zakona €. 381/2001 Z. z. ak zanikne poistenie zodpovednosti pred koncom poistného
obdobia, za ktoré bolo alebo malo byt zaplatené poistné, ma poistovatel narok na pomernu &ast
poistného ku dnu, ked poistenie zodpovednosti zaniklo.

Vykonanym dokazovanim mal sud preukdzané, ze odporca riadne neuhradil poistné v zakonom
stanovenej lehote na zaklade &oho poistna zmluva zanikla dia 28.11.2012 z dévodu nezaplatenia
poistného, priom poistitelovi prinalezi poistné v dojednanej vyske do zaniku poistenia. Navrhovatel v
tomto konani Ziada zaplatenie poistného za obdobie od 27. 01.2012 do 28.11.2012.

Na z&klade uvedeného sud ma jednoznacne za preukazané, Zze navrh je dévodny, a preto zaviazal
odporcu k uhrade alikvotnej Ciastky predpisaného poistného ku driu zaniku poistnej zmluvy a to sumy
82,78 Eur v prospech navrhovatela.

Podla § 517 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obcliansky zakonnik, diZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as
nesplni, je v omeskani. Ak ho nesplni ani v dodato€nej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom,
ma veritel' pravo od zmluvy odstupit’; ak ide o delitefné plnenie, mdze sa odstupenie veritefa za tychto
podmienok tykat aj len jednotlivych plneni.

Podla § 517 ods. 2 zakona €. 40/1964 Zb. Obc¢iansky zakonnik, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného
dlhu, ma veritel pravo poZadovat od diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeSkania; vysku urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis.

Vzhladom k tomu, Ze odporca sa s plnenim svojho zavazku dostal do omeskania, zaviazal ho sud aj na
uhradenie Urokov z omeskania vo vySke stanovenej podfa §3 ods. 1 nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995.

O trovach konania rozhodol sud podla § 142 ods. 1 O.s.p. a v konani iUspeSnému navrhovatelovi priznal
nahradu trov konania pozostavajucich zo zaplateného sudneho poplatku16,50 Eur a trov pravneho
zastupenia.59,14 Eur.



Poucenie:

Poucéenie: Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie pisomne do 15 dni odo dha jeho
dorucenia prostrednictvom Okresného sudu Bratislava 1 na Krajsky sud v Bratislave. V odvolani sa
ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha.



