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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava, v konani pred sudcom JUDr. Igorom Malym, vo veci starostlivosti o maloleté dieta:
C. Y., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, zastipeny koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci arodiny v Trnave, dieta otca K. Y., nar. X.X.XXXXX, trvale bytom J. XXX/XX, G. F., a matky A. Y., rod.
L., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom J. XXX/XX, G. F., t.€. bytom A. F. XX, V., 0 zvySenie vyzivného, takto

rozhodol:

Vyzivovacia povinnost otca K. Y., nar. X.X.XXXX, vo¢i maloletej C. Y., nar. XX XX.XXXXsa zvySuj
e zo sumy 110,00 € mesacne na sumu 140,00 € mesacne, a to s u¢innostou od 23.9.2015.

Tymto sa meni Rozsudok Okresného sudu Trnava €. 13P/30/2013-51 zo dfia 2.10.2013, v Casti o vySke
vyzivného plateného otcom na maloletu C..

Nedoplatok na zro€nom vyzivhom za obdobie od 23.9.2015 do 9.11.2015 vo vyske 37,00 € povoluje sud
otcovi zaplatit v splatkach po 5,00 € mesacne spolu s beznym vyzivnym, pod stratou vyhody splatok.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Matka maloletého dietata sa svojim navrhom doru€enym na sud dna 23.9.2015 domahala zvySenia
vyzivného plateného otcom zo sumy 110,00 € na sumu 220,00 € mesacne, s u¢innostou odo dfia podania
navrhu. Uviedla Ze maloleta C. sa narodila z manzelstva rodi¢ov, ktoré bolo Rozsudkom Okresného sudu
Trnava ¢. 13P/30/2013-51 zo dia 2.10.2013 rozvedené, maloleta bola zverena do osobnej starostlivosti
matky, a otec bol zaviazany platit’ vyZivné na maloletd vo vySke 110,00 € mesacne. Posledna uprava
vyzivného bola vykonana takmer pred dvoma rokmi, prifom pomery na strane maloletej sa vyrazne
zmenili - dieta je fyzicky vyspelejSie, od septembra 2015 navstevuje 1.ro¢nik strednej Skoly v Trnave, kde
sa v suvislosti so Studiom zvysili naklady na jej vyzivu (oSatenie, hygiena, Skolské potreby a pomécky,
ucebnice), pricom otec na tieto vydavky neprispel Ziadnou sumou (nad ramec vyzivného na maloletu
inak neprispieva); maloleta sa tiez venuje Sportu (volejbal), matka plati klubu 25,00 € mesacne. Matka
s maloletou byvaju u dospelého syna matky, naklady spojené s chodom domacnosti plati vo vyske
175,00 € mesacne + strava. Podla matky od poslednej Upravy vyZivného nastali podstatné zmeny, ktoré
odbdvodriuju jeho zvySenie.

Sud si zadovazil pre svoje rozhodnutie oznamenie socialnej poistovne o skuto€nosti Ze ani jeden z
rodi€ov nie je t.€. poberatelom davky v nezamestnanosti, oznamenie dafiového uradu o skuto¢nosti Ze
otec nepodal dafiové priznanie za zdarfiovacie obdobie roka 2014, dafiové priznanie matky za rok 2014
z ktorého sud zistuje jej zaklad dane vo vyske 2.878,98 €, vyjadrenie UPSVaR zo diia 29.10.2015, a
dalSie potrebné doklady a dékazy, a spisy Okresného sudu Trnava sp.zn. 13P/30/2013 a 10P/28/2013.



Predmetom konania bolo rozhodovanie sudu o zvySeni vyZivného plateného otcom na maloleté dieta
zo sumy 110,00 € mesacne.

Matka, otec, a zastupkyra kolizneho opatrovnika ustanoveného maloletej sa na pojednavani konanom
dna 9.11.2015 zuc&astnili a boli sudom vypodcuti.

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom matky, otca, a zastupkyne kolizneho opatrovnika,
oboznamenim sa so zhromazdenymi listinnymi dokazmi, oboznamenim sa so spismi Okresného sudu
Trnava sp.zn. 13P/30/2013 a 10P/28/2013, ako i oboznamenim sa s obsahom celého spisového
materialu.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine prispievaju obaja rodiia na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov.

Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara.

Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine vyzivhé ma prednost’ pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skiumani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 65 ods. 1 Zakona o rodine ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neZziju, sud upravi rozsah ich
vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vySke vyzivného.

Podla § 75, ods. 1 Zakona o rodine pri ureni vyZivného prihliadne sud na odbvodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu, rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 76, ods. 1 Zakona o rodine vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su
zro¢né vzdy na mesiac dopredu.

Podla § 77, ods. 1 Zakona o rodine pravo na vyzivné sa nepremicuje. Mozno ho v3ak priznat' len odo
dfia za€atia sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat' najdlhSie na dobu troch rokov
spatne odo dha zac&atia konania, ak su na to dovody hodné osobitného zretela.

Podla § 78, ods. 1 Zakona o rodine mozno dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZzivného mozné len na navrh.
Podla § 78, ods. 3 Zakona o rodine pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

Podla § 157, ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za
pritomnosti vdetkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni
rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Vo veci uréenia / zmeny vySky vyzivného sud vzal do uvahy prijmy a vydavky matky a otca maloletej a
ich majetkové pomery, potreby maloletého dietata a dospel k nazoru, Ze zvySenie vyZivnhého na sumu
140,00 € mesacne (zo sumy 110,00 € mesacéne) je vzhladom na zistené skutonosti, moZnosti otca ako
povinnej osoby a odévodnené potreby maloletej ako opravnenej osoby primerané, v sulade s § 75, ods.
1 Zakona o rodine - z tohto dévodu sud rozhodol tak ako je to uvedené vo vyrokovej Casti rozsudku, teda
vyzivné zvysil, nakolfko odévodnené potreby maloletého dietata od poslednej Upravy vyzivného v roku
2013 nepochybne stupli, a to hlavne v suvislosti so vzdelavanim, ale tieZ v suvislosti s rastom cien a
spotrebou na stravu, oble€enie, zaujmy, spoloenské vyZitie, zdravotnu starostlivost, a v neposlednom
rade aj v suvislosti s jej telesnym vyvinom; vyZivovacia povinnost otca bola upravena od 23.9.2015 (den
podania navrhu na sud).

Nedoplatok na zroénom vyZivnom za obdobie od 23.9.2015 (defi od ktorého sud upravil / zvysil
vyzivovaciu povinnost otca) do 9.11.2015 (defi rozhodnutia sudu) vo vyske 37,00 € (ako rozdiel medzi
novo uréenym vyzivnym vo vySke 140,00 € a doposial uréenym vyzivnym vo vyske 110,00 €) sud povolil
zaplatit’ otcovi v splatkach po 5,00 € mesacne spolu s beznym vyzivnym, a to vzhfadom na vySku
nedoplatku a na prijmové a majetkové pomery otca.

Sud rozhodol o nahrade trov konania v zmysle § 146, ods. 1 pism. a) Ob¢ianskeho sudneho poriadku
tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je moZné podat’ odvolanie, nakolko sa ho u€astnici vyslovne vzdali v zmysle

§ 207, ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku.
Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh

na vykonanie exekucie podfla osobitného predpisu.



