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Opravné uznesenie

Okresny std Revica v trestnej veci obvineného S. T., nar. XX.XX.XXXX stihaného pre preéin kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona dna 09.novembra.2015 takto

rozhodol:

Podla § 357 Tr. poriadku a § 174 ods. 1 Tr. poriadku opravuje v trestnom rozkaze Okresného stdu
Revuca €. k. 1 T 91/15-120 vyrok o treste tak, zZe tento doplia:

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu
Revuca sp. zn. 0T 27/2015 zo dna 29.maja.2015, ktory nadobudol pravoplatnost dria 29.05.2015, a
ktorym mu bol podla § 348 ods. 1 Trestného zakona, s pouzitim § 36 pism. |) Trestného zakona, § 37
pism. m) Trestného zakona a § 38 ods. 2 Trestného zakona ulozeny trest odnatia slobody vo vymere
3 (troch) mesiacov so zaradenim do uUstavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stuprfiom
strazenia, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na
zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Okresny sud Revuca v predmetnej veci vydal trestny rozkaz sp. zn. 1 T 91/15-120 dna
02.septembra.2015. Sud zistil, Ze v rozsudku doSlo k zrejmej nespravnosti, vzhfadom k tomu, Ze vo
vyroku o treste nebolo uvedené resp. absentovalo nasledovné:

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu
Revuca sp. zn. 0T 27/2015 zo dfia 29.maja.2015, ktory nadobudol pravoplatnost dria 29.05.2015, a
ktorym mu bol podla § 348 ods. 1 Trestného zakona, s pouZzitim § 36 pism. |) Trestného zakona, § 37
pism. m) Trestného zdkona a § 38 ods. 2 Trestného zdkona uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere
3 (troch) mesiacov so zaradenim do uUstavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stuprfiom
strazenia, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

Podla § 357 Tr. poriadku na opravu vyhotovenia a rovnopisu trestného rozkazu sa primerane vztahuju
ustanovenia § 174 Tr. poriadku; na u€inky opravy sa primerane vztahuje ustanovenie § 175 Tr. poriadku.

Podla § 174 ods. 1 predseda senatu mbze osobitnym uznesenim kedykolvek opravit' pisarske chyby
a iné zrejmé nespravnosti, ku ktorym doslo pri vyhotoveni rozsudku a v jeho rovnopisoch, tak, aby
vyhotovenie bolo v Uplnej zhode s obsahom rozsudku, ako bol vyhlaseny. Opravu méze nariadit' aj sud
vy$8ieho stupha.

Podla § 174 ods. 2 rovnopis uznesenia o oprave sa doru¢i v8etkym osobam, ktorym bol doruéeny
rovnopis rozsudku.

Podla § 174 ods. 3 proti rozhodnutiu o oprave podla odseku 1 je pripustna staznost, ktora méa odkladny
ucinok.



Podla § 174 ods. 4 po pravoplatnosti uznesenia o oprave sa uznesenie o oprave stava sucastou
pbvodného rozsudku, €o sa uvedie pri vyznaceni pravoplatnosti uznesenia.

Podla § 175 ak sa oprava vyhotovenia rozsudku alebo oprava rovnopisu rozsudku podstatne dotkla
obsahu niektorého z vyrokov rozsudku, plynie prokuratorovi a osobe priamo dotknutej opravenym
vyrokom lehota na odvolanie od doru€enia rovnopisu uznesenia o oprave a ak bola proti uzneseniu o
oprave podana staznost, od doru€enia rozhodnutia o staznosti. O tom treba osobu vyrokom priamo
dotknutu poudit.

Vzhladom na vysSie uvedené sud vydal opravné uznesenie v zmysle § 357 Tr. poriadku a § 174 ods.
1 Tr. poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ staznost do 3 dni odo dna jeho doruéenia na Krajsky sud Banska
Bystrica prostrednictvom tunajSieho sudu.



