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Uznesenie

Okresny sud Levice v exekuénej veci opravneného: FLAW s.r.o., ICO: 44061749, so sidlom
Belopotockého 2, 811 05 Bratislava, zastupeny JUDr. Martinom Rostarom, advokatom so sidlom Révova
7, 811 02 Bratislava, proti povinnému: R. Y., narodeny XX.XX.XXXX, zomrel XX.XX.XXXX, naposledy
bytom E. X, XXX XX R. K., o0 vymozZenie pohladavky vo vyske 161,82 EUR s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Exekiciu zastavuje.

II. Ukl ada opravnenému povinnost nahradit sudnej exekutorke JUDr. Andrey Ondrejkovej,
Exekutorsky Urad so sidlom Vratocka 12, 821 04 Bratislava, trovy exekucie vo vyske 78,05 EUR do troch
dni od nadobudnutia pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Okresny sud Levice diia 03.09.2008 pod Cislom konania 9Er/460/2008-19 (Cislo 5402*051107) poveril
sudnu exekutorku JUDr. Andreu Ondrejkovu so sidlom Exekutorského uradu v Bratislave, vykonanim
exeklcie na zaklade vykonatelného rozhodnutia - platobného rozkazu Okresného sudu Levice zo
diia XX XX.XXXX pod spisovou znagkou XRO/XXXX/XX, v prospech opravneného: FLAW s.r.o., ICO:
44061749, so sidlom Belopotockého 2, 811 05 Bratislava, zastupeny JUDr. Martinom RoStarom,
advokatom so sidlom Révova 7, 811 02 Bratislava, proti povinnému: R. Y.A., narodeny XX.XX.XXXX,
ktory zomrel diia XX. XX.XXXX, naposledy bytom E. X, XXX XX R. K., pre vymozZenie pohladavky vo
vyske 161,82 EUR s prisludenstvom.

Podla § 58 odsek 1 zakona Cislo 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok®), exekuciu sud zastavi
na navrh alebo aj bez navrhu.

Podla § 57 odsek 1 pismeno h) Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného
nestaci ani na Uhradu trov exekucie.

Sudna exekutorka dria 28.08.2015 doruc€ila sudu podnet na zastavenie exekucie z dévodu, Ze povinny
v priebehu exekuéného konania zomrel. Zarovef si uplatnila trovy exekucie vo vySke 78,05 EUR.

S poukazom na to, Ze poc€as vykonavania exekucie nastali skutoCnosti, znemozfujuce dalSie
pokraCovanie v exekucii, a to povinny zomrel dfia XX. XX.XXXX - po€as exeku&ného konania a Okresny
sud K. dedi¢ské konanie vedené pod spisovou znatkou XXD/XX/XXXX zastavil pre nedostatok majetku
porucitela, sud exekuciu zastavil. Sud zastavil exekuciu podla § 57 odsek 1 pismeno h) Exekuéného
poriadku z dévodu nemajetnosti povinného, nakolko povinny po za¢ati exekucie zomrel a nezanechal
majetok. V pripade smrti nemajetného povinného nemozno exekuciu vykonat' nie preto, Ze povinny
zomrel, ale preto, Ze tu nie je ani taky majetok, ktory by postadoval na uhradu trov exekucie.



Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

Podfla § 200 odsek 1 Exekuéného poriadku, trovami exekucie su odmena exekutora, nahrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonavani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok
na nahradu trov potrebnych na uéelné vymahanie naroku.

Podla § 203 odsek 2 prvej vety Exeku€ného poriadku, ak sa exekucia zastavi z ddévodu, Ze majetok
povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny.

Ugelom exekuéného konania je nateny vykon judikovanej povinnosti obsiahnutej v exekuénom titule za
zdkonom stanovenych podmienok. Za vykon exekuénej ¢innosti ma exekutor pravo na odmenu, ndhradu
hotovych vydavkov a nahradu za stratu ¢asu v zmysle ustanovenia § 196 Exekuéného poriadku. V
prvom rade trovy exekucie znasa povinny v zmysle ustanovenia § 197 odsek 1 Exekuéného poriadku.
Vynimku z tejto zasady zakotvuje zakon tak, Zze za urcitych okolnosti sud méze a za ur&itych okolnosti
musi zaviazat na nahradu trov exekucie opravneného (ustanovenie § 203 Exekuéného poriadku). V
pripade ak doSlo k zastaveniu exekucie z dévodu, Ze majetok povinného nestaci ani na uhradu trov
exekucie, ma sud povinnost vzdy zaviazat' na uhradu trov exekucie opravneného. Nakolko prvotnym
a skutonym dévodom zastavenia exekucie je nemajetnost’ povinného, sud zaviazal na nahradu trov
exekucie opravneného v zmysle ustanovenia § 203 odsek 2 Exekuéného poriadku.

Podla § 14 odsek 1 vyhlasky MS SR €. 288/1995 Z. z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov
v zneni uginnom od 1. maja 2008 (dalej len ,vyhlaska“), ak je sudny exekutor vylu€eny z vykonavania
exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekucnej Cinnosti sa
uréuje pausalnou sumou za jednotlivé ukony exekuénej ¢innosti najmenej 33,19 eura.

Podla § 22 odsek 1 vyhlasky, suidnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych vydavkov
uCelne vynalozenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej Cinnosti; tato nahrada zahffia najma
cestovné nahrady, poStovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

Sudna exekutorka zaslala sudu Specifikaciu trov vzniknutych doterajSim vykonavanim exekucie, ktoré
vycislila v sume 78,05 EUR pozostavajuce z

odmeny za vykon exekuénej ¢innosti podla § 14 odsek 1 vyhladky v sume 33,19 EUR

nahrady hotovych vydavkov podla § 22 odsek 1 vyhlasky za
- postovné v sume 26,65 EUR

- telekomunikagné vydavky v sume 5,00 EUR

- elektronicka lustracia REBOB v sume 0,20 EUR

20 % DPH z odmeny a nahrady hotovych vydavkov v sume 13,01 EUR

Sud preskumal uplatnenu nahradu trov, priCom dospel k zaveru, Ze je v celom rozsahu oddévodnena, a
preto ju sudnej exekutorke priznal bez zmien a kratenia.

Podla § 160 odsek 1 Obgianskeho sudneho poriadku, ak sud ulozil v rozsudku povinnost, je potrebné
ju splnit do troch dni od pravoplatnosti rozsudku; sud méze uréit' dlhSiu lehotu. Sud mbdze urdit, Ze
penazné plnenie sa mbéze vykonat aj v splatkach, ktorych vySku a podmienky zro¢nosti urci, a to aj tak,
Ze omeSkanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok zro¢nost celého plnenia.

Podla § 167 odsek 2 Obcianskeho sudneho poriadku, ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na
uznesenie primerane ustanovenia o rozsudku.



Vzhladom na to, Ze v priebehu konania nastali skuto¢nosti znemozriujuce dalSie pokraovanie v
exekucii, sud exekuciu zastavil. S poukazom na vySSie uvedené sud uloZil opravnenému povinnost
nahradit’ sudnej exekutorke JUDr. Andrey Ondrejkovej trovy exekucie vo vySke 78,05 EUR v zmysle §
203 odsek 2 prvej vety Exeku€ného poriadku, v lehote 3 dni od pravoplatnosti uznesenia podla § 160
odsek 1 Obc¢ianskeho sudneho poriadku.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu sudneho Uradnika alebo justicného ¢akatela je odvolanie vzdy pripustné (§ 374 odsek
1 prvej vety OSP). Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia
na Okresny sud Levice v 2-och pisomnych vyhotoveniach. Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je
uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma
dalej uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len
tym, Ze a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ¢) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze
nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodnych skuto¢nosti, d) stid prvého stupna dospel
na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy stav
neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené /§ 205a/, f)
rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Rozsah, v akom
sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit’ len do uplynutia lehoty na odvolanie.



