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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky v konani pred samosudcom JUDr. Viadimirom Tamaskovi€om trestnym
rozkazom vydanym podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku v Novych Zamkoch dfia 9.11.2015 takto

rozhodol:

ZruSujuc podla § 41 odsek 3 Trestného zakona skorsi vyrok o vine obvineného I. M., nar. XX. XX. XXXX
E.J.,J.S.,J.G. L D.E K G, W.Q.C.. XX, J., trestného rozkazu Okresného sudu Nové Zamky
sp. zn. 4T/10/2013 zo dia 13.11.2013 (obvinenému doru€eného dna 23.1.2014 a ktory nadobudol
pravoplatnost dia 1.2.2014) zo spachania precinu Uverového podla § 222 odsek 1 Trestného zakona,
vyrok o treste, o nahrade Skody, ako aj dalSie vyroky majuce vo vyroku o vine svoj podklad,

sa obvineny 3
I. M., nar. XX.XX.XXXX E. J., bytom S., bez prihlasenia
L.D..E.K.G.,W.Q. C.. XX, J.

uznava vinnym,k Ze

1.

dia 12.4.2012 v priestoroch kancelarie spolo&nosti Pohotovost s.r.o. v Stirove, ako diznik uzatvoril s
poskodenou spolo¢nostou Pohotovost s.r.o. zmluvu o Uvere Cislo XXXXXXXXX, na zaklade ktorej mu
bola poskytnuta penazna hotovost 300,-eur, ktoru prevzala suasne sa zaviazal splacat poskytnuty uver
zvySeny o poplatok vo vyske 198,- eur mesacnymi splatkami vo vySke 83,- eur, hoci vedel, ze zmluvne
dohodnuté zavazky nesplni, pretoze v tom Case bol bez zamestnania a riadneho prijmu, pricom v Ziadosti
o uver uviedol nepravdivé udaje o svojom zamestnavatelovi a vySke mesaéného prijmu, dosial neuhradil
ani jednu diZnu splatku a poskodenej spolo&nosti Pohotovost s.r.o. Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO:
35 807 598, tak spbsobil Skodu vo vyske 300,- eur

2.

dna 2.5.2012 v Starove v predajni Nabytok ASTRA na ul. F. Rakocziho &. 70, ako diznik uzatvoril so
spolo¢nostou Home Credit Slovakia a.s. Uverovd zmluvu €. XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej prevzal
tovar - spalfiu Luna v hodnote 764,- eur, kipnu cenu sa zaviazal splacat spolu s navySenim v 18
pravidelnych splatkach po 60,81 eur mesacne, v zmysle splatkového kalendara , hoci vedel, ze
zmluvne dohodnuté podmienky nedodrzi a uz pri uzatvarani zmluvy uviedol nespravne Udaje tykajuce sa
zamestnavatela a jeho prijmu , dosial neuhradil ziadnu splatku, ¢im svojim konanim uviedol spolo¢nost
Home Credit Slovakia a.s. Teplicka 7434/147, 821 22 Piestany, ICO: 36 234 176 do omylu a spdsobil
jej Skodu vo vyske 927,94 eur

teda
v bode 1-2/

vylakal od iného Gver tym, Ze ho uviedol do omylu v otazke spinenia podmienok na poskytnutie Uveru
a na splacanie Uveru, a tak mu spdsobil malu Skodu



¢im spachal

v bode 1-2/
pokracovaci precin Uverového podvodu podla § 222 odsek 1 Trestného zakona

Za to sa odsudzuje

Podla § 222 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2, Trestného zakona pri zisteni
polah&ujucej okolnosti podla § 36 pismeno ) Trestného zakona a nezisteni okolnosti pritazujucej podla
§ 37 Trestného zakona, § 41 odsek 1 odsek 3 Trestného zakona, k spolo€nému a uhrnnému trestu
odniatia slobody v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zdkona sa vykon trestu odnatia slobody podmienetne
odklada.
Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sa uréuje skudobna doba v trvani 30(tridsat’) mesiacov.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obvinenému uklada povinnost nahradivt’ spbsobenu Skodu
poskodenej spolo¢nosti Home Credit Slovakia a.s. Teplicka 7434/147, PieStany, ICO: 36 234 176, vo
vySke 927,94 ,- Eur.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obvinenému uklada povinnost nvahradit’ spbésobenu Skodu
poskodenej spolo¢nosti Pohotovost s.r.o. Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598, vo vyske
300,- eur

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, ato do ésmich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon¢i tym diom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od tohto doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Proti vyroku o nadhrade Skody, ktorym
bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor. Ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz
sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne
konanie. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie. Pri prejednani veci na hlavhom pojedndvani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator
predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim
vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat,
a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu. Po tomto vyhlaseni uz
nemozu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat
podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



