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Uznesenie

Okresny sud Revuca v pravnej veci starostlivosti o maloletého L. A., G.. XX.XX.XXXX, trvale bytom ako
rodigia, t.¢. v Psychiatrickej nemocnici Prof. Matulaya, so sidlom Ceskoslovenskej armady 234/139, 967
01 Kremnica dieta matky: N. W., G.. XX XX.XXXX, E. K. E. XXX B. a otca: L. A., G.. XX. XX.XXXX, K. E.
XXX B., o navrhu Uradu préace, socialnych veci a rodiny Revica na nariadenie neodkladného opatrenia
takto

rozhodol:

. Sud uklada Psychiatrickej nemocnici Prof. Matulaya, so sidlom Ceskoslovenskej armady 234/139, 967
01 Kremnica, ICO: 00 606 987 odovzdat maloletého L. A., G.. XX.XX.XXXX, do starostlivosti pravnickej
osoby: Obcianske zdruzenie VICTUS, Zvolenska cesta 46, 963 01, resocializatné centrum FILIUS
PAUL, ICO 45024189, po¢nuc diiom 24.10.2022.

Il. Toto neodkladné opatrenie bude t r v a t do pravoplatného skonéenia konania vo veci same;j.

[ll. Sud zacina konanie o uloZenie vychovného opatrenia maloletému L. A. G.. XX XX.XXXX formou
pobytu v zariadeni, ktoré vykonava resocializatné programy pre drogovo a inak zavislych na ucely
zabezpecenia resocializacie drogovych a inych zavislosti.

IV. Std maloletému L. A. G.. XX.XX.XXXX ustanovuje kolizneho opatrovnika - Urad prace socialnych
veci a rodiny Revlca, na jeho zastupovanie v konani o nariadenie neodkladného opatrenia a v konani
o ulozenie vychovného opatrenia.

odovodnenie:

1. Navrhom dorudenym stdu diia 11.10.2022 Urad préace, socialnych veci a rodiny Revica navrhol, aby
neodkladnym opatrenim umiestnil maloletého do starostlivosti resocializaéného centra. Navrh odévodnil
tym, Ze mal. L. A. bol do registra socialnej kurately vedenom na UPSVR Revica zaevidovany v juni
2021 z dévodu, Ze sa dopustil pre€inu neopravneného vyrobenia a pouZivania platobného prostriedku
v subehu s predinom kradeze spachaného formou spolupachatelstva spolu so svojim bratom C. A..
Na Okresnom sude v Prievidzi prebieha pod €. 1T 54/2022 konanie vo veci. U maloletého sa jedna
o prvé porusenie zdkona. Malolety je od septembra 2021 Ziakom 1. ro¢nika Strednej odbornej Skoly
v Revucej, odbor pomocny murar. Do uvedenej Skoly prakticky nechodil vébec, aktualne ma Studium
prerusené. Pre problémové spravanie v prirodzenom rodinnom prostredi a Skolskom prostredi je od roku
2019 v lie¢be pedopsychiatra. Rodi¢ia maloletého poziadali v septembri 2021 UPSVR Revuca o pomoc
z dévodu opakovaného uzivania navykovych latok, ktorych pritomnost bola v organizme mladistvého
viackrat preukazana. Pod vplyvom navykovych latok bol malolety agresivny vod&i blizkym osobam a
predmetom, nedokazal kontrolovat svoje spravanie, potuloval sa po nociach a stretaval sa so skupinami
0s0b, ktoré mali na neho negativny vplyv a inklinovali k zneuzivaniu navykovych latok a ich distribucii.
Rodi¢a stav maloletého v prirodzenom rodinnom prostredi nezvladali a z uvedeného dévodu bol od
2.3.2022 hospitalizovany v Ustavnom zdravotnickom zariadeni v Psychiatrickej nemocnici prof. Matulaya
v Kremnici kde absolvoval detoxika&nu lieCbu. Zdravotnicke zariadenie u mladistvého diagnostikovalo



poruchu psychiky a spravania zapri€inenu uzivanim viacerych drog a inych psychotropnych latok a
odporucilo zabezpedit' pre maloletého resocializaciu drogovych zavislosti pobytovou formou v centre pre
deti a rodiny, ktoré vykonava resocializaény program. UPSVR Revtica v spolupréci s rodiémi zabezpedil
vykonavanie resocializatného programu v Centre pre deti a rodiny Komunita Ludovitov, n. o. prevadzka
Poloma kde sa malolety nachadzal od 30.3.2022 na zé&klade pisomnej dohody rodiCov s centrom. Diia
3.9.2022 centrum rozviazalo dohodu o poskytovani odbornej starostlivosti so zdkonnym zéstupcom z
dévodu, Ze malolety nedodrziaval pravidla centra - odmietal rezim a u€ast’ na aktivitach, odmietal jedlo,
nasledne kradol jedlo, za¢al sa demonstrativne sebaposkodzovat, vyhrazal sa, Ze urobi vSetko preto
aby sa z centra dostal vratane dalSieho sebaposSkodzovania a rezania. Aktualne sa malolety nachadza
v prirodzenom rodinnom prostredi. Vzhfadom k tomu, Ze mal. L. A. neukondil dobrovolny resocializaény
program, UPSVR Revuca je toho nazoru, Ze je potrebné v resocializaénom programe maloletého nadalej
pokraCovat, pretoZe v prirodzenom rodinnom prostredi hrozi u neho recidiva uZivania navykovych
latok. Z uvedeného dbévodu pristupil k zabezpec€eniu resocializaéného programu v Ob¢ianskom zdruzeni
VICTUS, resocializagné centrum FILIUS PAUL v Krupine, kde m6Ze malolety nastupit’ dha 24.10.2022
po absolvovani StvortyZdriovej detoxikaénej lie€by v zdravotnickom zariadeni v Psychiatrickej nemocnici
prof. Matulaya v Kremnici, v ktorej sa nachadza od 23.9.2022.

2. Z informacie poskytnutej emailom Komunitou Ludovitov, n.o. navrhovatelovi diia 05.09.2022 vyplyva,
mal. L. A. dfa 3.9.2022 odiSiel z centra a doSlo k rozviazaniu dohody s matkou ako zakonnou
zastupkyrou. Klient k nim nastupil 30.3.2022, adaptadna faza bola predizena pre velmi kolisavu
motivaciu, kedy v jednom postoji deklaroval zdujem o program, ocefioval pristup centra k nemu,
ospravedlfioval sa za predoSIu nespolupracu a aroganciu, vzapati vSak po minimalnom podnete opat
skizol k hostilite a odmietaniu. Do druhej fazy prestipil 3.8.2022, nasledne bola dohodnuta na 26.8.2022
rodinna terapia. Po stretnuti s rodiémi sa 4 dni snazil o spolupracu, staval sa do role az vzorného klienta.
Od 31.8. nastala uplnd zmena, odmietal reZim, odmietal zu€astriovat sa aktivit, odmietal jest, zacal sa
demonstrativne sebaposkodzovat, nasledne jedlo kradol. VVyhrazal sa, Ze urobi v3etko preto, aby sa od
nich dostal, vratane dalSieho sebapoSkodzovania, rezania. Tento stav nebol len chvilkovy, pretrvaval
tri dni, preto poziadali matku, aby priSla pre syna a rozviazali s fiou k 3.9.2022 dohodu o poskytovani
odbornej starostlivosti.

3. Z lekarskeho vyjadrenia Psychiatrickej nemocnice prof. Matulaya v Kremnici zo dfia 17.10.2022
vyplynulo, Zze malolety je od 23. 9. 2022 (v sprave je chybne uvedeny 6. mesiac namiesto 9.)
hospitalizovany na detskom psychiatrickom oddeleni, na z&klade odporu¢enia spad. pedopsychiatra
MUDr. Katariny FarkaSovej na detox. lie€bu pred planovanym nastupom do resoc. zariadenia. Planovany
termin ukonCenia hospitalizacie je 24. 10. 2022. Z priloZenej prijimacej spravy vyplyvaju zistené
diagnézy u maloletého: Porucha psychiky a spravania zapri¢inena uzivanim viacerych drog a inych
psychoaktivnych latok: syndrém zavislosti F92. 8, Ina zmieSana porucha spravania a emotivity in anam. :
F15. 1 Porucha psychiky a spravania zapri¢inena uzivanim inych stimulacii vratane kofeinu: Skodlivé
uzivanie, nikotinizmus.

4. Dopytom na Okresny sud Prievidza bolo zistené, Ze trestné konanie sp. zn. 17/54/2022 vo veci precinu
neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku v subehu s pre€inom kradeze, ktorého
sa mal malolety v zmysle navrhu dopustit formou spolupachatelstva spolu so svojim bratom C. A. eSte
nie je pravoplatne skoncené.

5. Podla § 360 ods. 1 zakona &. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku v plathom zneni
(dalej len CMP alebo Civilny mimosporovy poriadok) neodkladné opatrenie mozno nariadit’ i bez navrhu
v konaniach, ktoré mézu zacat' aj bez navrhu.

6. Podla § 367 CMP neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe,
maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.
O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskdr do siedmich dni od doruéenia
navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je
vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len €o bolo vyhotovené. Uznesenie o
nariadeni neodkladného opatrenia sud méze dorucit u¢astnikom az pri uskutoéneni jeho vykonu, ak je
predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny. Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone
uznesenia, doru¢i sid uznesenie spolu so zapisnicou o priebehu vykonu dodato¢ne.



7. Podla § 2 CMP na konania podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku,
ak tento zakon neustanovuje inak.

8. Podla § 324 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v platnom zneni (dalej
len CSP alebo Civilny sporovy poriadok) pred zagatim konania, po¢as konania a po jeho skon&eni sud
mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

9. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

10. Podla § 329 ods. 1 prva veta a ods. 2 CSP sud méze rozhodnudt o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia strdn a bez nariadenia pojednavania. Pre
neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej instancie.

11. Podfa § 330 ods. 1 CSP sud méze urdit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po uréeny &as.

12. Vo veci starostlivosti o maloleté deti méZe sud na navrh i bez navrhu neodkladnym opatrenim
docasne upravit pomery u€astnikov konania a to pred za€atim konania, po¢as konania i po jeho
skoné&eni. Posudenie, ¢i je potrebné dotasne upravovat pomery U€astnikov, zavisi od okolnosti pripadu.
Zmyslom neodkladného opatrenia je rychla, aj ked prevazne doCasna uprava pomerov u&astnikov.
Nariadenie neodkladného opatrenia je pripustné a opodstatnené vtedy, ak sa tvrdi a osveddi, Ze su tu
pravne vztahy medzi u€astnikmi, ktoré vyZaduju Upravu a ak tato uprava pomerov je potrebna.

13. Z doposial ziskanych ddkaznych prostriedkov mal sud osved€ené, Ze nariadenie neodkladného
opatrenia je dbvodné, pretoze je potrebné bezodkladne upravit pomery uUc€astnikov konania,
predovSetkym maloletého L. A., u ktorého pretrvavaju problémy s uzivanim viacerych drog a inych
psychotropnych latok, priCom z uvedenych dévodov mu zdravotnicke zariadenie diagnostikovalo
poruchu psychiky a spravania a odporucilo zabezpe it resocializaciu drogovych zavislosti pobytovou
formou. Dobrovofny vykon resocializaéného programu pobytovou formou absolvovany v Centre pre
deti a rodiny bol ukon&eny pre nespolupracu maloletého, je preto potrebné neodkladne zabezpedit
resocializaciu v odbornom S$pecializovanom zariadeni rozhodnutim sudu, pretoZze v prirodzenom
prostredi hrozi maloletému recidiva uzivania navykovych latok. V su€asnosti sa malolety nachadza v
Psychiatrickej nemocnici, kde absolvuje detoxikaénu lie€bu, ktora ma trvat 4 tyZdne, do 24.10.2022,
preto sud ulozil nemocnici, aby maloleté dieta po skonleni detoxikaCnej lie€by odovzdala do
starostlivosti resocializatného centra, kde sa bude pokraCovat’ v resocializanom programe maloletého,
€o je zaroven jednoznacne v najlepSom zaujme maloletého.

14. Podla § 23 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak, mozno
zacat konanie aj bez navrhu. O zacati konania bez navrhu sud vyda uznesenie.

15. Podla § 360 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku, ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez
navrhu pred zacatim konania vo veci samej, zacne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov o
moznosti podat navrh na zacatie konania vo veci same;.

16. Neodkladné opatrenie v danom pripade nenahradza samotné rozhodnutie vo veci samej, preto sud
aj bez navrhu tymto uznesenim zaroven zacal konanie o uloZenie vychovného opatrenia maloletému.

17. Konanie vo veci samej si bude vyzadovat dalSie dosledné dokazovanie, pri€om rozsah
takého dokazovania presahuje ramec osvedCovania skuto€nosti potrebnych pre rozhodnutie sudu
o neodkladnom opatreni a takéto dokazovanie by bolo v rozpore s u€elom institutu neodkladného
opatrenia zabezpecujuceho len do€asnu Upravu pravnych pomerov u€astnikov konania do rozhodnutia
sudu vo veci samej s ciefom predist nebezpelenstvu bezprostredne hroziacej ujmy. Nariadené
neodkladné opatrenie bude preto trvat doCasne, a to do pravoplatného rozhodnutia v konani o ulozenie
vychovného opatrenia maloletému, ktoré sud za¢al tymto uznesenim.

18. Podla § 31 ods. 2 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorsich predpisov Ziadny z rodiCov
neméze zastupovat svoje maloleté dieta, ak ide o pravne ukony, pri ktorych by mohlo déjst’ k rozporu
zaujmov medzi rodiémi a maloletym dietatom alebo medzi maloletymi detmi zastupenymi tym istym



rodi€om navzajom; v takom pripade sud ustanoveni maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho bude v
konani alebo pri ur€itom pravnom ukone zastupovat ( dalej len ,kolizny opatrovnik®).

19. V zmysle vySSie citovanych zakonnych ustanoveni v spojeni s ustanovenim § 60 a 61 zakona
€. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorSich predpisov sud z dévodu zacatia konania o nariadenie
neodkladného opatrenia a za€atia konania o uloZenie vychovného opatrenia ustanovil maloletému
dietatu kolizneho opatrovnika, nakolfko v konani dochadza k rozporu zaujmov medzi maloletym
dietatom a jeho rodi¢mi, ako u€astnikmi konania a z uvedeného dévodu rodi¢ia nemdzu v predmetnom
konani svoje maloleté dieta zastupovat.

Poucenie:

Proti vyroku | a Il tohto uznesenia mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho doru€enia na
Okresny sud Revuca. Proti vyroku lll a IV uznesenia nie je odvolanie pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



