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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Luboviia samosudkynou JUDr. Janou Srokovou v pravnej veci starostlivosti sudu o
mal. P. E., nar. XX. X. XXXX, trvale bytom P. XXX, t.&. bytom Detsky domov Podolinec, zast. koliznym
opatrovnikom JUDr. Martinom Rodani¢om, vy$Sim sudnym tradnikom Okresného sudu Bardejov, dieta
E. E., nar. X. X. XXXX, bytom P. XXX, zast. opatrovnikom H. E., nar. XX. X. XXXX, bytom P. . XXX, na
navrh navrhovatela Uradu prace, socialnych veci a rodiny Stara Luboviia, za ugasti Obec P., v konani
o ustanovenie poruénika takto

rozhodol:

Sud ustanovuje mal. P. E., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom P. XXX, t.6. Detsky domov Sv. Klementa
Hofbauera, Podolinec poru¢nika a to Obec P., ktora bude maloleté dieta zastupovat a spravovat jeho
majetok.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov tohto konania.
odovodnenie:

Navrhovatel - Urad prace, socialnych veci a rodiny Stara Lubovria podal na tunaj$i sud néavrh na
ustanovenie poruénika pre mal. P. E., nar. XX.X.XXXX.

Podany navrh odévodnil tym, Ze maloletého P. E. porodila matka E. E., nar. X.X. XXXX dfia XX.X. XXXX.
Je v poradi jej Stvrtym dietatom. Meno otca v rodnom liste nie je uvedené. Matka nevie uviest kto je
otcom mal. dietata. Podla vyjadrenia oSetrujucej lekarky novorodeneckého oddelenia Lubovnianskej
nemocnice sa dieta narodilo spontanne zahlavim, v 40. tyZdni tehotenstva, dieta zrelé, pbérodna
hmotnost 2550 g, pérodna dizka 45 cm. Pani E. E. ma ukon&ené zakladné vzdelanie, nikde doposial
nepracovala. Jej star§im trom maloletym detom pochadzajucim z druzského vztahu a to mal. D. M., nar.
XXX XXXX, mal. E. M., nar. XX.X.XXXX a mal. E. E., nar. X.X.XXXX zabezpec&uje osobnu starostlivost
ich otec D. M., ktorému pri vychove su napomocni jeho rodi€ia. U mal. P. E. sa pan D. M. neciti byt jeho
otcom. V Case pravdepodobného pocatia so zretelom na €as narodenia dietata bol dlhodobo umiestneny
v zariadeni na vykon trestu odfatia slobody. Matka mal.

dietata E. E. bola rozsudkom Okresného sudu Stara Lubovna ¢€.k. 4Ps/4/2014 zo dha 15.12.2014
pozbavena spdsobilosti na pravne ukony v plnom rozsahu a zaroven jej bol ustanoveny opatrovnik a to
brat H. E., nar. XX.X.XXXX. Matka trpi duSevnou poruchou - mentalnou retardaciou (fazkou debilitou).
Sudny znalec v posudku uvadza, Ze matka v dosledku duSevnej poruchy, ktora je trvala a neliecitelna,
nie je schopna spravovat svoje zaleZitosti, je je schopna posudzovat ani ovladat svoje konanie. Z
uvedeného dbévodu s poukazom na jej duSevnu poruchu sa matka nedokaze o dieta riadne postarat
a zabezpecit pre jeho zdravy fyzicky, psychicky a socialny vyvin adekvatne podmienky a vykonavat
rodi¢ovské prava a povinnosti.



Uznesenim ¢€.k. 4P/152/2015-9 zo diia 29.9.2015 sud ustanovil mal. dietatu kolizneho opatrovnika a to
JUDr. Martina Rodani¢a, vysSieho sudneho uradnika Okresného sudu Bardejov.

Sud vo veci nariadil pojednavanie a vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatefa UPSVaR v Starej
Lubovni, navrhovaného porucnika, oboznamil sa s obsahom predmetného spisu a zistil, Ze skutkovy
stav zodpoveda stavu uvedenému v podanom navrhu.

KedZe opatrovnik matky mal. dietata sa na pojednavanie nedostavil, predvolanie mal riadne a v€as
vykazané, sud vo veci pojednaval v jeho nepritomnosti v zmysle ust. § 101 ods. 2 O.s.p.

Navrhovatel na pojednavani zotrval na obsahu podaného navrhu a uviedol, Zze mal. P. E. porodila matka
E. E. dfia XX. X XXXX. Mal. P. je v poradi Stvrtym dietatom, otcovstvo k dietatu doposial nie je uréené.
Pani E. m& ukonCené zakladné vzdelanie, nikde nepracovala, jej starSim trom detom zabezpeduje
starostlivost’ ich otec D. M., ktorému su pri vychove napomocni rodi€ia. U mal. P. E. sa pan D. M. neciti
byt jeho otcom, pretoze v €ase pravdepodobného pocatia bol dlhodobo umiestneny vo vykone trestu.
Matka mal. dietata E. E. bola rozsudkom OS Stara Lubovria pozbavena spésobilosti na pravne ukony
v plnom rozsahu a zaroven jej bol ustanoveny opatrovnik a to brat H. E.. Mal. dieta je od 10.9.2015
na zaklade predbezného opatrenia umiestnené v DD Podolinec. Poukazujuc na skuto€nost, Zze matka
je pozbavena spdsobilosti na pravne Ukony v plnom rozsahu, nedokaze maloletému dietatu v plnom
rozsahu zabezpedit' starostlivost, nedokaze dietatu zabezpedit vychovu navrhol sudu, aby ustanovil
mal. dietatu poru¢nika a to Obec P., ktory bude maloleté dieta zastupovat' a spravovat jeho majetok.
Vychovu bude zabezpeéovat DD Podolinec.

Navrhovany poruénik - Statutarny zéstupca Obce P. nemal voéi ustanoveniu za poruénika Ziadne
namietky.

Podla § 56 ods. 1 Zakona o rodine ak obaja rodi¢ia maloletého dietata zomreli, boli pozbaveni vykonu
rodiCovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo nemaju
spbsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému dietatu poruénika, ktory bude
zabezpecovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat’ jeho majetok.

Podla ods. 2 cit. zdkonného ustanovenia poru¢nik nie je povinny osobne sa starat o maloleté dieta. Ak
sa poruénik o maloleté dieta osobne stara, ma narok na prispevky podla osobitného predpisu.

Podla § 57 ods. 1 Zakona o rodine ak su rodi€ia maloletého dietata nazive a ak to nie je v rozpore
so zaujmom maloletého dietata, sud ustanovi za poruénika predovSetkym toho, koho navrhli rodicia,
ktorych vykon rodi€ovskych prav a povinnosti bol pozastaveny. Ak niet takej osoby, sud ustanovi za
poruénika niekoho z pribuznych alebo blizkych os6b maloletého dietata alebo jeho rodiny alebo inu
fyzicku osobu.

Sud po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze su splnené podmienky na ustanovenie poruénika
pre mal. dieta, preto sud s prihliadnutim na cit. zakonné ustanovenia a uvedené skuto&nosti rozhodol
tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p., podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania, pretoZe sa jedna o veci starostlivosti sudu o maloleté deti, ktoré
mozno v zmysle § 81 ods. 1 O.s.p. za€at i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré sa podava do 15 dni od
doruéenia rozsudku na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

1. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.



2. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy,

potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

3. Ak povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



