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Uznesenie

Okresny sud Trnava v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Katariny Batisovej a z prisediacich
Anny GuniSovej a Stefana Mraza, v trestnej veci odsideného U. E., A.. XX.XX.XXXX, o Ziadosti
odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, na verejnom zasadnuti
konanom dfa 06.11.2015 v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud ziadost odstudeného U. E., A.. XX XX.XXXX Q. X., S.
W. O. XXX, t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou, o podmiene¢né
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu ulozil Okresny sud Galanta zo dria 01.07.2015 pod
sp. zn. 1T/89/2015 podla § 348 ods. 1 Trestného zakona, v trvani 12 (dvanast) mesiacov, so zaradenim
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia a Okresny sud Galanta zo dfia 07.04.2013
pod sp. zn. 0T/72/2013 v spojeni s uznesenim zo dna 26.08.2015, sp.zn. 0T/72/2013 podla § 348 ods.
1 Trestného zakona, v trvani 14 (Strnast) dni, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strazenia, zamieta.

odovodnenie:

Drfa 15.10.2015 podal odsudeny na tunajSi sud ziadost o podmieneCné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody. Svoju Ziadost odbvodnil tym, Ze dfia 17.08.2015 splinil formalnu podmienku stanovenu
zakonom, teda mu uplynula 1/2 trestu. Preto Ziada Okresny sud v Trnave o podmiene&né prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody.

Odsudeny v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou vykonava t.&. trest odiatia slobody, ktory mu uloZil
Okresny sud Okresny sud Galanta rozsudkom zo dfia 01.07.2015 pod sp. zn. 1T/89/2015 podla § 348
ods. 1 Trestného zakona, v trvani 12 (dvanast) mesiacov, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom stréZenia a Okresny sud Galanta trestnym rozkazom zo dfia 07.04.2013 pod
sp. zn. 0T/72/2013 v spojeni s uznesenim zo dfia 26.08.2015, sp.zn. 0T/72/2013 podla § 348 ods. 1
Trestného zakona, v trvani 14 (3trnast) dni, so zaradenim do uUstavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom straZzenia. Lehota podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona uplynula odsudenému dna
17.08.2015 a predpokladany koniec trestu ma mat dia 24.02.2016.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim so Ziadostou
odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim odsudeného,
skratenym vypisom klienta, odpisom registra trestov, nariadenim vykonu trestu, rozsudkom Okresného
sudu Galanta pod sp. zn. 1T/89/2015 a sp. zn. 0T/72/2013.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrngiarovce nad Parnou zo dfia 22.10.2015 sud zistil, Ze odstudeny bol
dna 17.03.2015 premiestneny do UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na dal$i vykon trestu. Umiestneny
bol na oddiel s diferenciaCnou skupinou ,B". Dia 29.09.2015 bol po zaradeni do diferenciacnej skupiny
,A" premiestneny do Ustavu na vykon vézby a vykon trestu odiiatia slobody Bratislava. Diia 13.10.2015
bol z preventivno - bezpeénostnych dévodov premiestneny spat’ do tunajsieho Ustavu, kde sa nachadza



aj v sucasnosti. Umiestneny bol na oddiel s diferenciacnou skupinou ,B". Spravanie a vystupovanie
odsudeného pocas vykonu trestu odfiatia slobody v predchadzajucich ustavoch bolo na poZadovanej
urovni. Pracovne zaradeny nebol. Spravanie a vystupovanie odsudeného pocas pobytu v tunajSom
ustave mozno hodnotit kladne. Prikazy a nariadenia prisludnikov reSpektuje. V kolektive odsudenych
konflikty nevyvolava. Ustavny poriadok a &asovy rozvrh dfia dodrziava. Vo svojich osobnych veciach
si udrZiava primerany poriadok, chodi riadne ustrojeny, dba o svoje vystrojné suciastky. Vykonom
funkcie z radov odsudenych nebol povereny. Doposial nebol disciplinarne odmeneny ani potrestany.
Pocas vykonu trestu odnatia slobody neabsolvoval Ziadny rekvalifikaény kurz ani iné formy vzdelavania.
Volny &as travi ¢itanim dostupnej literatury, hranim spolo¢enskych hier a sledovanim televizie. V oblasti
Sportovych aktivit preferuje futbal a stolny tenis. Aktivne sa zapaja do aktivit organizovanych v ramci
kultirno-osvetovej Cinnosti. Po prichode do tunajSieho uUstavu bol kratko zaradeny na pracovisko v
ustave s dohladom Euroobuv, odkial bol z organizaénych dévodov vyradeny a nasledne vykonaval
¢innosti na vSeobecny rozvoj osobnosti v autodielni Ustavu. Dia 16.04.2015 bol zaradeny na pracovisko
v Ustave s volnym pohybom vnutorna prevadzka ustavu - autodielfia, kde pracuje aj v sudasnosti.
Pracovnu moralku mozno hodnotit’ kladne, k pridelenym uloham pristupuje zodpovedne, je nalezité
zru€ny. Menovany bol vychovavany v Uplnej rodine, vyudil vo Stvorro€énom odbore za autoelektrikara.
Pred vykonom trestu asi Sest rokov podnikal vo svojom odbore. Je slobodny, bezdetny, vyZivovaciu
povinnost nema. Pravidelny kontakt udrziava formou koreSpondencie, telefonovania a narokovych
navstev s primarnou rodinou a druzkou. Vazby a vztahy s rodinou su na dobrej trovni. Po vykone trestu
sa chce vratit k druzke a rodi€om. Odsudeny nie je v su€asnosti zaradeny do skupinovych foriem préace,
individualna praca je zamerana na dodrziavanie internych noriem a zvySovanie pravneho vedomia.
Je vedeny k sebakontrole a sebadiscipline. MoZno konStatovat, Ze odsudeny pini uréené kratkodobé
ciele zaobchadzania. Resocializatna progndza je podla hodnotenia rizika socialneho zlyhania priazniva.
Trestna minulost odsudeného vid. odpis registra trestov. V su€asnosti nie je vo¢i menovanému vedené
dalSie trestné stihanie. Na zaklade uvedenych skuto&nosti mozno konstatovat, Ze odsudeny preukazuje
splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie a riaditel ho odporuc¢a podmienecne prepustit.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze si uvedomuje, Ze na to, Ze ma 26 rokov, prekrocil nejaké
medze, chcel by dostat’ Sancu, aby mohol viest riadny Zivot. Je to jeho hlupostna chyba, tych Sanci
bolo, ale on som si to neuvedomil.

Zastupca UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni neprislo k
Ziadnym zmendm, zaver hodnotenie zostdva nezmeneny.

Prokuratorka na verejnom zasadnuti navrhla Ziadost odsudeného o podmienetné prepustenie
zamietnut, nakolko z odpisu Registra trestov jednoznacne vyplyva, Ze odsudeny v minulosti dostal viac
krat Sancu, tito Sancu nevyuZil, po prepusteni sa opakovane dopustal trestnej ¢innosti a nie su splnené
formalne podmienky.

Podla § 66 ods. | pism. a ) Trestného zakona, sid mbze odsudeného podmiene&ne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni prihliadne sud aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené podmienky
podmiene&ného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona. U
odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody - vykonal potrebnu €ast' z vymery uloZzeného trestu a jedna materialna podmienka - preukazanie
polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti. AvSak nebola u neho splnena druha materialna
podmienka - podmienka o€akavania, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Bolo prihliadnuté na charakter
spachanej trestnej €innosti a v zmysle odpisu registra trestov na sklony odsudeného k pachaniu trestnej
¢innosti, kedy vo vztahu k jeho osobe, Specialneho recidivistu, nemozno jednoznaéne vyvodit zaver, Ze
vykon trestu odnatia slobody mé na odsudeného kladny vplyv v tom smere, Ze na slobode bude viest



riadny Zivot. Odsudeny sa opakovane dopusta pachania trestnych &inov, v odpise z registra trestov ma
11 zdznamov, hoci niektoré tresty su zahladené. Odsudeny uz bol aj vo vykone trestu odnatia slobody a
napriek tomu neviedol riadny Zivot a opakovane sa dopustal trestnej Cinnosti. Podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odfiatia slobody ma vyznam len vtedy, ak vzhfadom na Ucel trestu a dalSie okolnosti
je oddévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot a viac sa nedostane do
rozporu so zakonom. PodmieneCné prepustenie ma mat' na odsudeného vychovny vplyv a to nielen
ten, Ze iba v skuSobnej dobe po podmieneénom prepusteni bude odsudeny viest' riadny Zzivot, ale
predovSetkym ten, Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej €innosti viac
nedopusti, nakolko rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Ze vykon trestu odnatia
slobody splnil vo vztahu k osobe odsudeného svoj ucel. Zmysel podmiene&ného prepustenia nie je
v tom, aby za dobré spravanie, pripadne za dobru pracovni moralku pocas vykonu trestu odnatia
slobody bol odsudeny automaticky prepusteny po vykonani stanovenej ¢asti trestu, bez zretela k ucelu
trestu. Vzhladom na opakovane pachanu trestnu €innost u odsudeného ako aj vzhladom na to, Ze
odsudeny uz bol vo vykone trestu odhatia slobody a napriek tomu neviedol riadny Zivot a opakovane sa
dopustal dalSej trestnej Cinnosti, ma sud za to, Ze u odsudeného je vysoké riziko socialneho zlyhania
a resocializatna progndza sa u odsudeného javi ako nepriazniva. Je preto potrebné, aby vykon trestu
odniatia slobody dostato¢ne spinil u odsudeného zakonom sledovany ucel prevychovy a resocializacie,
pricom podmiene¢nym prepustenim odsudeného z vykonu trestu odhatia slobody by nebol naplneny
jeden zo zakladnych ucelov trestu, ktorym je ochrana spolo¢nosti pred pachatefmi trestnych €inov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost a to do 3 dni odo diia jeho
oznamenia prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave.
Staznost ma odkladny ucinok.



