Sud: Okresny sud Dunajska Streda

Spisova znacka: 10C/197/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2214202939

Déatum vydania rozhodnutia: 05.11. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Anténia Salayova

ECLI: ECLI:SK:0SDS:2015:2214202939.3
Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v pravnej veci navrhovatela : POHOTOVOST, s.r.0., so sidlom Pribinova
25, 811 09 Bratislava, ICO : 35 807 598, zastipeného : Fridrich Palko, s.r.o., so sidlom Grésslingova
4, 811 09 Bratislava proti odporcovi : Slovenska republika, za ktord kona Ministerstvo spravodlivosti
Slovenskej republiky, so sidlom Zupné nam. 13, 813 11 Bratislava, o nahradu $kody 125,00 Eur a
nemajetkovej ujmy 516,32 Eur takto

rozhodol:

Opravuje sa rozsudok Okresného sudu Dunajska Streda 10C/197/2014 - 78 zo dfia 20.05.2014 v Casti
oznacenia odporcu v nasledovnom zneni :

» proti odporcovi : Slovenska republika, za ktori kona Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky,
so sidlom Zupné nam. 13, 813 11 Bratislava.”

odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom ( 1576 - NZP ) doSlym dnia 27.09.2012 domahal, aby sud ulozil
odporcovi zaplatit mu majetkovu Skodu a nemajetkovi ujmu 550,00 Eur za nespravny uradny postup
sudu, charakterizovany nevydanim rozhodnutia v zakonom stanovenej lehote, resp. v primeranom
Case a bez zbyto€nych prietahov, a to v zmysle zadkonnych ustanoveni zdkona €. 514/2003 Z.z. o
zodpovednosti za Skodu spbésobenu pri vykone verejnej moci. O jeho navrhu tunajsi sud rozhodol
rozsudkom 10C/197/2014 - 78 zo dfia 20.05.2014. Proti rozsudku podal navrhovatel odvolanie. O
jeho odvolani rozhodol Krajsky sud v Trnave rozsudkom 10Co/148/2015 - 123, 10C0/149/2015 zo dha
29.07.2015. Uvedenym rozsudkom okrem iného ulozil tunajSiemu sudu vykonat opravu oznacenia
odporcu v uvodnej €asti rozsudku.

Podla ust. § 164 O.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a poc¢itani, ako
aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruci ucastnikom.

Podla ust. § 21 ods. 4, veta prva/ O.s.p. za Stat pred sudom kona Statny organ v rozsahu pdsobnosti
ustanovenej osobitnymi predpismi alebo pravnicka osoba, ktora je opravnena podfa osobitného
predpisu.

Podla ust. § 79 ods. 1 predposledna veta/ O.s.p. ak je u€astnikom stat, navrh musi obsahovat oznacenie
Statu a oznacenie prisludného Statneho organu, ktory bude za stat konat.

Vzhladom na viazanost sudu prvého stupfa rozhodnutim sudu odvolacieho s poukazom na vysSie
uvedené sud vydal opravné uznesenie, ktorym chybu v pisani napravil spésobom ako je uvedené v
uzneseni sudu.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru€enia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Trnave ( § 204 ods. 1/ O.s.p. ).

Pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyZaduje dalSie néleZitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predloZit' s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sid vyhotovi képie na jeho trovy ( § 42 ods. 3 O.s.p. ).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1/ O.s.p. ).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma in vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( §205a)

f/ rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci ( § 205 ods. 2/
O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania ( § 205 ods.3/ O.s.p. ).
Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného predpisu ( § 251 ods. 1/ O.s.p. ), ak ide o rozhodnutie o vychove
maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



