Sud: Krajsky sud Zilina

Spisova znacka: 6C0/374/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5813204760

Déatum vydania rozhodnutia: 05.11. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Yvetta Dzugasova

ECLI: ECLI:SK:KSZA:2015:5813204760.2

Opravné uznesenie

Krajsky sud v Ziline, ako sud odvolaci, v pravnej veci navrhovatela: Mgr. N. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom
W., Q. &. XXX/X, zastupena advokatkou JUDr. Veronikou Leppovou, so sidlom M., Y. &. XX/XX, proti
odporcovi: K. U., nar. XX. XX.XXXX, bytom Q. &. XXX, zastupeny advokatkou JUDr. lvicou Firstovou, so
sidlom H. V., C. &. XXXX, o zaplatenie 33.000,00 Eur s prisluSenstvom, v konani o oprave rozsudku
Krajského stdu v Ziline sp. zn. 6Co/374/2015 zo dfia 26. augusta 2015

rozhodol:

Opravuje rozsudok Krajského sudu v Ziline sp. zn. 6Co/374/2015 zo dfia 26. augusta 2015 v &asti
vyroku o trovach odvolacieho konania tak, Zze spravne znie:

»Odporca je povinny nahradit navrhovatelke trovy odvolacieho konania z titulu trov pravneho zastupenia
vo vyske 361,91 Eur a tieto zaplatit na ucet pravnej zastupkyne navrhovatelky JUDr. Veroniky Leppove;j,
v lehote troch dni odo dha pravoplatnosti rozsudku®.

odovodnenie:

Krajsky su v Ziline postupom podla § 156 ods. 3 vyhlasil rozsudok sp. zn. 6Co/374/2015 diia 26.08.2015,
ktorym rozsudok Okresného sudu Namestovo €. k. 8C/145/2013-145 zo dfia 16.02.2015 potvrdil.
Zaroven rozhodol o trovach odvolacieho konania tak, Ze odporca je povinny nahradit navrhovatelke
trovy odvolacieho konania z titulu trov pravneho zastupenia vo vySke, aka bude uvedena v pisomnom
vyhotoveni rozsudku na ucet pravnej zastupkyne navrhovatelky JUDr. Veroniky Leppovej v lehote troch
dni odo dia pravoplatnosti rozsudku.

Pri rozhodovani o trovach odvolacieho konania postupoval odvolaci sud v sulade s ust. § 151 ods. 1
a20.s.p..

V pisomnom vyhotoveni rozsudku Krajského sudu v Ziline sp. zn. 6Co/374/2015 zo dfia 26.08.2015
doslo k zrejmej nespravnosti v Easti vyroku o trovach odvolacieho konania, pretoze pisomne vyhotoveny
rozsudok neobsahuje vyrok s vy€islenim vysky trov pravneho zastupenia.

Podla § 164 O.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda
opravné uznesenie, ktoré doruci ucastnikom. Pritom mdzZe odlozit vykonatelnost rozsudku na €as, kym
opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

V odbvodneni rozsudku krajsky sud v €asti tykajucej sa nahrady trov odvolacieho konania uviedol:

,O trovach odvolacieho konania rozhodol krajsky sud podla § 142 ods. 1 (v spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p.),
podla ktorého u€astnikovi, ktory mal vo veci plny uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na ucelné
uplatfiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci uspech nemal. V odvolacom konani
bola UspeSna navrhovatelka, ktorej krajsky sud priznal nahradu trov druhostuprfiového konania v sume



361,91 Eur (vyjadrenie k odvolaniu podla § 10 ods. 1, § 13a ods. 1 pism. c/ vyhladky &. 655/2004 Z. z.
353,52 Eur, rezijny pausal podla § 16 ods. 3 vyhlasky €. 655/2004 Z. z. 8,39 Eur). Krajsky sud dodava, Ze
nahrada trov konania mohla byt priznana len v uplatnenej vyske, inak by za jeden ukon pravnej sluzby
advokata patrila navrhovatelke nahrada v sume 486,34 Eur.”

S poukazom na vy$Sie citované zadkonné ustanovenia odvolaci sud vydanim tohto opravného uznesenia
odstranil zrejmu nespravnost pri pisomnom vyhotoveni rozsudku v &asti vyroku o trovach odvolacieho
konania.

Toto rozhodnutie odvolacieho sudu bolo prijaté hlasovanim v pomere hlasov 3 za, 0 proti.



