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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava samosudcom Mgr. Mariom Pohorelskym v trestnej veci obvineného: O. G., nar.
XX XX.XXXX v 8., bytom F. XX, pre pokraéujuci pregin poru$ovania domovej slobody podla § 194 ods.
1 Trestného zakona, postupom podla § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku v spojeni s § 353 ods. 1
Trestného poriadku, bez prejednania veci na hlavhom pojednavani

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona zruSuje vyrok o vine a vyrok o treste v trestnom rozkaze Okresného
sudu Trnava €. k. 0T/133/2022-67 z 9. juna 2022, pravoplatnom 9. juna 2022, ako aj dalSie vyroky, ktoré
maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Obvineny

0. G., nar. XX. 0. XXXXv§.,
bytom F. XX,

sa uznava za vinného, zZe

1. v blizSie neustalenom dni v mesiaci april 2022 v P. O.e neopravnene voSiel cez otvorenu branku do
dvora rodinného domu €islo XXX patriaceho A. O. a V. O., cez dvor presiel ku zadnej Casti dvora, kde na
zaparkovanom a neuzamknutom motorovom vozidle znacky A. N. s evidenénym Cislom H. otvoril dvere,
vosiel do vozidla a z penazenky nachadzajucej sa v priehradke vozidla odcudzil finanénu hotovost vo
vyske 160,- eur, ¢im spolumaijitefovi rodinného domu A. O. spdsobil Skodu vo vyske 160,- eur,

2. v blizSie neustalenom dni v mesiaci maj 2022 v P. O. neopravnene vosiel cez otvorenu branku do
dvora rodinného domu €islo XXX patriaceho A. O. a V. O., cez dvor presiel ku zadnej Casti dvora, kde na
zaparkovanom a neuzamknutom motorovom vozidle znacky A. N. s evidenénym Cislom H. otvoril dvere,
voSiel do vozidla a z pefiazenky nachadzajucej sa v priehradke vozidla odcudzil finanénu hotovost’ vo
vyske 40,- eur, ¢im spolumajitefovi rodinného domu A. O. spdsobil Skodu vo vyske 40,- eur,

3. 7. juna 2022 o0 15:06 hod. v P. O. neopravnene voSiel cez otvorenu branu do dvora rodinného domu
Cislo XXX byvalého zamestnavatela A. O., cez dvor preSiel ku zadnej €asti domu, kde na zaparkovanom
osobnom motorovom vozidle znacky A. N. otvoril dvere, voSiel do interiéru auta a z priehradky zobral
penazenku, z ktorej odcudzil finanénu hotovost vo vyske 95,- eur, ¢im spdsobil majitelovi domu A. O.
Skodu 95,- eur,

teda



v bodoch 1. az 3.
neopravnene vnikol do obydlia iného,

¢im spachal

pokracujuci precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 194 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. j) Trestného zékona, § 37 pism. m) Trestného
zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 41 ods. 3 Trestného zakona, § 46 Trestného zakona a § 353
ods. 2 pism. a) Trestného zakona na trest odiatia slobody vo vymere 8 (osem) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon trestu odriatia slobody obvinenému podmienetne
odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona ur€uje obvinenému skuSobnu dobu v trvani 18 (osemnast)
mesiacov.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu mozno podat odpor do 6smich dni od jeho doru€enia na Okresnom sude Trnava.
Do tejto lehoty sa nezapocitava der dorucenia trestného rozkazu.

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaiju
dorucenim trestného rozkazu obvinenému.

Odpor mézu podat prokurator, obvineny a v prospech obvineného aj pribuzni obvineného v priamom
rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator tak méze urobit aj proti voli
obvineného. Osobam, ktoré mézu podat odpor v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa lehota
na podanie odporu kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije § 64
Trestného poriadku.

Po8kodeny mdze podat’ odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.

Ak proti tresthému rozkazu podala opravnena osoba odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane
pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 Trestného
poriadku a prokurator neprednesenie obzalobu, trestny rozkaz sa rudi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Trestného poriadku alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.



Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dbévodu, Zze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktorda ma odkladny uc&inok.

Ak sa proti trestnému rozkazu nepodé odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym
uplynutim lehoty na podanie odporu. Ak proti trestnému rozkazu bol podany odpor, stane sa trestny
rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym dfiom spatvzatia odporu. Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym tiez vtedy, ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, a to diiom vzdania sa prava
podat odpor.



