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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava, samosudkyfiou JUDr. Katarinou Batisovou, pre precin poruSovania domovej
slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona a iné, na verejnom zasadnuti konanom
dna 05.11.2015 takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr. por. sud schvaluije dohodu o vine a treste uzavretd medzi
prokuratorom Okresnej prokuratlry Trnava, obvinenym G. W., obhajkyriou JUDr. Barborou Srutekovou
a opatrovnickou obvineného Y. W. zo dha 22.10.2015, sp. zn. 1Pv 349/15/2207-67 a potvrdzuje ju v
tomto zneni:

Obvineny G. W., nar. XX. XX.XXXX v F., trvale bytom V. XX/C,
F., t.€. vo vykone vazby v S. M. od
06.05.2015

je vinny, ze

1/ driia 30.09.2014 v presne nezistenom Case v meste Trnava na ulici V. €. XX v areali TAZ, nasilim
prekonal vstupné dvere do nepouzivanej budovy patriacej spolo¢nosti V.-TT, a.s., nasledne po vniknuti
do budovy vysiel na 3. podlazie do priestorov podkrovia, kde postupne odstranil 23 kusov hlinikovych
streSnych plechov, ktoré postupne zniesol na prizemie, kde bol pri snahe o utek pristihnuty pracovnikom
SBS, &im uvedenym konanim spdsobil spoloénosti COMAX-TT, a.s., ICO: 36 23 81 47, so sidlom
Coburgova 84, Trnava, Skodu v celkovej vySke 420,90 €,

2/ dna 01.11.2014 v Case asi 0 06.55 hod. v meste Trnava z ulice Petzvalovej voSiel cez branu do arealu
spolo¢nosti Y. s.r.o., kde priSiel k oknu haly na zber a zhodnocovanie elektroodpadu, tu nezistenym
spbsobom odstranil 2 ks prieénych ocelovych ty€iek tvoriacich bezpeénostni mrezu na okne a nasledne
rozbil sklenenu vyplfi okna, voSiel do tejto budovy, kde si prisvojil biele vrece o hmotnosti 31 kg s
elektrosuciastkami, a to 26 ks televizorovych cievok, 23 ks transformatorov zo svetiel, 3 ks kablovych
zvazkov a 1 ks krizovy skrutkovaé, kde s tymito vecami nasledne vySiel z arealu danej firmy, kde bol
vzapéti prichyteny pracovnikmi E. ZOS Bezpeénost' s.r.o., &im uvedenym konanim spdsobil spolognosti
Y. s.r.o., Skodu v celkovej vySke 82,- €,

3/ dna 29.10.2014 v ¢ase o 13.50 hod. v meste Trnava na ulici L. €. 73 prekonal oplotenie vysoké
priblizne 160 cm pozemku prislichajucemu k obyvanému rodinnému domu s popisnym ¢islom 7562,
ktorych vlastnikom je G.. L. I, nasledne vnikol na tento pozemok a povytfhal z medenych uchytov (kotiev)
ukotvenych vo fasade uvedeného rodinného domu 2 ks zvislej odkvapovej medenej riny v celkovej dizke
6 m, ktoré sa pokusil odcudzit, pri¢om bol pri tomto konani vyruseny synom vlastni¢ky nehnutelnosti B..
G. I., v d6sledku ¢oho uvedenu Cast odkvapoveého systému rodinného domu neodcudzil, ale ju poskodil,
a sucasne poskodil aj dalSie segmenty odkvapového systému rodinného domu, konkrétne 3 ks kotva
na rinu medena, 1 ks kotlik medeny, ¢im poskodil aj prilahli ¢ast fasady rodinného domu v mieste
upevnenia poSkodenych segmentov odkvapového systému, kde uvedenym konanim spdsobil maijitelke



rodinného domu G.. L. |. Skodu poSkodenim v celkovej vyske 665,15 €, a v pripade, Ze by sa mu podarilo
odkvapové rimsy odcudzit' spésobil by Skodu kradezou vo vyske 317,-€,

4/dfa 12.12.2014 v Case o0 14.00 hod. v meste Trnava na ulici M., pri novinovom stanku nachadzajucom
sa vedla obchodného domu Tulipan, pristupil k tu stojacej W. H. z favej strany, pricom jej z ruky bez
pouzitia nasilia vzal pefiazenku Cierno - bielej farby, koZzenkového materidlu, a po zmocneni sa tejto
penazenky sa dal na utek, nasledne tuto periazenku odhodil do nedalekej plastovej nadoby na zber
komunalneho odpadu s tym, Ze sa ukryl do kontajnera, kde bol vzapati obomedzeny na osobnej slobode
prislusnikmi Pohotovostnej motorizovanej jednotky, KR PZ Trnava, ¢im uvedenym konanim sposobil W.
VK. Skodu v celkovej vySke XX,- €,

5/ dita 12.12.2014 v &ase okolo 12.10 hod. v meste Trnava na ulici Spaginska cesta vnikol z pozemku
rodiny N. na pozemok B.. G. D., na ktorom sa nachadza rodinny dom ¢&. 1341/100 patriace B.. G. D. a
jeho manzelke H. D. tym spésobom, Ze prekonal beténovy mur vysoky cca 150 cm oddelujici pozemok
rodiny N. a B.. G. D., kde vstupil a podiSiel k rodinnému domu B.. G. D., z ktorého neznamym predmetom
a spOdsobom postfhal 5,7 m dlhy medeny segment odkvapového systému rodinného domu a 2 ks
medenych vypustnych Zlabov na zachytavanie dazdovej vody, pricom poskodil a nezvratne znefunkénil
dalsi 5,7 m dlhy medeny segment odkvapového systému rodinného domu, nasledne postthany 5,7 m
dlhy medeny segment a 2 ks vypustnych Zlabov odkvapového systému rodinného domu prehodil cez
uvedené oplotenie na pozemok rodiny N., kde ich vlozil do vreca a odiSiel s nimi ha nezname miesto,
¢im uvedenym konanim spésobil B.. G. D. a H. D. Skodu v celkovej vySke 273,-€

6/ dna 15.12.2014 v Case okolo 12.00 hod. v meste Trnava na ulici H. cesta vnikol z pozemku, na
ktorom stoji rodinny dom patriaci rodine N., na susedny pozemok, na ktorom sa nachadza rodinny dom ¢&.
1341/100 patriace B.. G. D. a jeho manzelke H. D. tym spésobom, Ze preskocil betbnovy mur o vySke cca
150 cm oddelujuci pozemok rodiny N. a B.. G. D., vstupil na pozemok a tam sa pokusil uvolnit medenu
rinu, pripevnenu na uvedenom rodinnom, ¢o sa mu ale nepodarilo, nakolko bol videny svedkami, ktori na
neho zacali kri¢at, naCo preskocil znova beténovy mur na pozemok rodiny N., odkial odiSiel na nezname
miesto, v dosledku ¢oho nedoslo k odcudzeniu medenych ryn a spdsobeniu Skody B.. G. D., v pripade,
Ze by doslo k odcudzeniu danych veci spésobil by B.. G. D. a H. D. 8kodu v celkovej vy$ke 228,- €,

7/ dnha 13.01.2015 v €ase od 14.00 hod. do 19.17 hod. v meste Trnava na ulici Coburgova €. 39, na
E. odbornej Skole automobilovej, nezistenym predmetom prestrihol pletivové oplotenie, nasledne vstupil
na pozemok Skoly, podiSiel k autodielni, na ktorej rozbil nezistenym predmetom sklenenu vyplii okna,
cez ktoré preliezol do autodielne, kde zobral 1 ks prevodovku z vozidla zn. A. a tuto presunul vo vnutri
autodielne k oknu, kde ju ponechal, dalej zobral 1 ks prevodovku z vozidla zn. Skoda Felicia, ktoru
vyniesol von z autodielne a nechal ju poloZzenu pred autodielfiou a nato zobral 2 ks prevodovky z vozidiel
zn. U. Almera a zn. VW Golf, ktoré odcudzil, €im uvedenym konanim spdsobil Strednej odbornej Skole
automobilovej v Trnave, so sidlom V. €. XX, Trnava, $kodu kradeZou vo vyske 95,-€,

Hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava, sp. zn. 0T/12/2013 zo dna 14.01.2013,
pravoplatnym dna 14.01.2013, uznany vinnym zo spachania pre€inu kradeze podfa § 14 ods. 1, § 212
ods. 2 pism. a) Trestného zakona,

8/ v Ease od 12.00 hod. dfia 19.04.2015 do 07.00 hod. dria 20.04.2015 v meste Trnava na ulici R. €. 45
vstupil neuzamknutou branou do areélu rozostavanej novostavby bytového domu, kde podiSiel dvorom
k otvorenému volnému vstupu do novostavby, nasledne voSiel do novostavby, v ktorej na viacerych
miestach poskodil a znefunkénil elektronické signalizacné zariadenie s detekciou pohybu a odcudzil z
viacerych volne dostupnych neuzamknutych bytovych jednotiek 270 metrov inStalovanych elektrickych
kablovych rozvodov, 10 ks montaznych elektrickych krabic, napokon preSiel k uzatvorenym dveram
skladu, ktoré poskodil a zo skladu odcudzil 3 ks elektrickych zbijaCok zn. OK, ¢ervenej farby, nezn. typu
a nezn. vyrobnych &isel, 1100 W, 1 ks zbijacku velku zn. OK, K., 1600 W, nezn. typu a nezn. vyrobného
Cisla, 1 ks pilu na tehlu zn. Stanley, typ EME 365, nezn. vyrobného &isla, 1 ks benzinovu pilu na drevo
zn. Oleomac, nezn. typu a nezn. vyrobného &isla, 20 ks kliete viazacie Cierno Cervené, nezn. typu a
nezn. znacCky, 1 ks sadu zavitnikov nezn. znacky, 1 ks sadu imbusovych klu€ov, nezn. znacky, 1 ks
golu sadu kufrikovu zn. Tona, 1 ks sadu prstencovych kfu€ov nezn. znacky, 1 ks plynovd bombu 10
kg a horak nezn. znaCky a nezn. typu, 1 ks hlinikovy rebrik, 1 ks uhlovu brusku zn. AG, typ 815 2MX,
1 Is pakové kliedte nezn. zn. a nezn. typu, 1 ks svetlo nednové a 300 metrov elektrického kabla z



bubnovych predlZzovagiek, &im uvedenym konanim spdsobil spolognosti M., s.r.o., ICO: 36 663 841, so
sidlom Hlavna €. 29, Trnava, 8kodu v celkovej vySke 2.813,05 €.

9/ diia 06.05.2015 v Case okolo 19.31 hod. v meste Trnava na ulici O. &. XX preliezol oplotenie stavby
bytového domu, vnikol do stavby, kde vykopol uzamknuté drevotrieskové dvere, &im ich praskol a
takto vnikol do miestnosti, kde zobral koZzenu kabelu Ciernej farby, ktora obsahovala 50 ks hlinikovo
mosadznych ventilov s umyslom tieto odcudzit, ¢o sa mu v8ak nepodarilo, nakolko bol nasledne
obmedzeny na osobnej slobode prisluSnikmi D. motorizovanej jednotky, KR PZ v Trnave, ¢im uvedenym
konanim spdsobil spoloénosti Lekris, s.r.o., ICO: 36 663 XXX, so sidlom Hlavna &. 29, Trnava, $kodu
poskodenim v celkovej vySke 62,- €, v pripade, Ze by doslo k odcudzeniu danych veci spdsobil by
uvedenej spolo¢nosti Skodu v celkovej vyske 345,-€,

10/ dia 12.04.2014 v Ease od 12.00 hod. diia 10.04.2014 do XX.XX hod. v meste Trnave na ulici D. L.
€. 5, doposial nezistenym spdsobom vnikol do priemyselného aredlu, kde na objekte firmy Previjanie a
opravy elektromotorov nezistenym predmetom vypacil vchodové dvere veduce do dielne a rozbil okno
na dielni a na Satni, takto vnikol do budovy, kde z dielne odcudzil 3 ks plastovych cievok s medenym
vodi¢om o priemere 0,45 mm, 0,40 mm 1,32 mm natoCenych na 3 bubnoch, ¢im uvedenym konanim
spbsobil H. B. skodu v celkovej vySke 500,-€,

hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava, sp. zn. 0T/12/2013 zo dna 14.01.2013,
pravoplatnym dna 14.01.2013, uznany vinnym zo spachania pre€inu kradeze podfa § 14 ods. 1, § 212
ods. 2 pism. a) Trestného zakona,

teda

v bode 1/ az 3/ rozsudku

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a ¢€in spachal vlamanim, hoci bol za taky &in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- ztoho v bode 1/ a 3/ v umysle spachat trestny ¢in sa dopustil konania, ktoré bezprostredne smerovalo
k prisvojeniu si cudzej veci tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal vlamanim, hoci bol za taky €in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, avSak k dokonaniu trestného ¢inu nedoslo,
- z toho v bode 3/ neopravnene vnikol do obydlia iného,

v bode 4/ a 5/rozsudku

-prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak mali Skodu, hoci bol za taky ¢in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

Z toho v bude 5/ neopravnene vnikol do obydlia iného, a taky ¢in spachal prekonanim prekazky, ktorej
ucelom je zabranit vniknutiu,

v bode 6/ a 7/ rozsudku

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a ¢€in spachal vlamanim, hoci bol za taky &in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- z toho v bode 6/ v umysle spachat trestny ¢in sa dopustil konania, ktoré bezprostredne smerovalo
k prisvojeniu si cudzej veci tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vlamanim, hoci bol za taky &in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, avSak k dokonaniu trestného ¢inu nedoslo,
- z toho v bode 6/ neopravnene vnikol do obydlia iného,

v bode 8/ a 9/ rozsudku

- prisvojil si cudziu vec ty, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak vacsiu Skodu,

- z toho v bode 9/ v umysle spachat trestny &in sa dopustil konania, ktoré bezprostredne smerovalo k
prisvojeniu si cudzej veci tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak vaésiu Skodu, av8ak k dokonaniu trestného
¢inu nedoslo,

v bode 10/ rozsudku



- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a ¢€in spachal vlamanim, hoci bol za taky &in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal
v bode 1/ az 3/ rozsudku

- precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného zakona,

- z toho v bode 1/ a 3/ precin kradezZe v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1, § 212 ods. 2 pism. a), ods.
3 pism. b) Trestného zakona,

- z toho v bode 3/ precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona,

v bode 4/ az 5/ rozsudku

- pre€in kradeZe podfa § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zékona,
- z toho v bode 5/ predin poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného
zakona,

v bode 6/ a 7/ rozsudku

- pre€in kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného zakona,

- z toho v bode 6/ precin kradeze v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1, § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism.
b) Trestného zakona,

- z toho v bode 6/ precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona,

v bode 8/ a 9/ rozsudku

- pre€in kradeZe podfa § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zékona,
- z toho v bode 9/ precin kradeze v $tadiu pokusu podla § 14 ods. 1, § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a)
Trestného zakona,

v bode 10/ rozsudku

- pre€in kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 194 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zékona, § 36 pism. 1), §
37 pism. h), pism. m) Trestného zakona, § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Trestného zékona a § 41 ods. 1
Trestného zakona na uhrnny trest odfatia slobody v trvani 20 (dvadsat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sud obvineného na vykon trestu odfiatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom straZenia.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sud odkazuje poSkodenych:

- spolo¢nost COMAX-TT, a.s., B.: XX 238 147, so sidlom V. XX, Trnava,

- G. I, nar. XX XX.XXXX, trvale bytom U. XXXX/XX, T. nad D.,

- W. H., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom U. 10, Trnava,

- E. odbornu $kolu automobilovu, so sidlom V. XXXX/XX, Trnava,

- H. B., nar. XX. XX.XXXX, T. XXXX/XX, Trnava,

- B.. G. Pribelu, nar. 27.09.1949, trvale bytom Spaginska cesta 100, Trnava,

- spolo&nost M., s.r.o., ICO: 36 663 841, so sidlom Hlavna 29, Trnava, s narokom na nahradu $kody
na obdianske sudne konanie.



odovodnenie:

Podla § 232 a nasl. Tr. poriadku bolo dria 22.10.2015 vykonané konanie o dohode o vine a treste medzi
prokuratorom Okresnej prokuratury Trnava, obvinenym G. W., obhajkyriou C.. R. H. a opatrovni¢kou
obvineného Y. W..

Obvineny G. W. priznal spachanie skutku uvedeného vo vyroku tohto rozsudku, ktoré bol pravne
posudeny ako: v bode 1/ az 3/ rozsudku

- precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného zakona,

- z toho v bode 1/ a 3/ precin kradeze v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1, § 212 ods. 2 pism. a), ods.
3 pism. b) Trestného zakona,

- z toho v bode 3/ precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona,

v bode 4/ az 5/ rozsudku

- precin kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona,

- z toho v bode 5/ precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného
zakona,

v bode 6/ a 7/ rozsudku

- precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného zakona,

- z toho v bode 6/ precin kradeze v $tadiu pokusu podrla § 14 ods. 1, § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism.
b) Trestného zakona,

- z toho v bode 6/ precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona,

v bode 8/ a 9/ rozsudku

- precin kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona,

- z toho v bode 9/ precin kradeze v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1, § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a)
Trestného zakona,

v bode 10/ rozsudku

- precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného zakona.

Obvineny G. W. na navrh prokuratora Okresnej prokuratury Trnava suhlasil, aby mu sud za tieto preciny
ulozil uhrnny trest odnatia slobody v trvani 20 (dvadsat) mesiacov a na vykon trestu odnatia slobody ho
zaradil do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia. Zaroven suhlasil, aby poskodené
strany:

- spoloCnost V.-TT, a.s., B.: XX XXX XXX, so sidlom V. XX, F.,

- G. I, nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom U. XXXX/XX, T. nad D.,

- W. H., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom U. XX, F.,

- E. odbornu skolu automobilovu, so sidlom V. XXXX/XX, Trnava,

- H. B., nar. XX XX.XXXX, T. XXXX/XX, Trnava,

- B.. G. D., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom H. cesta XXX, F.,

- spoloCnost M., s.r.o., B.: XX XXX XXX, so sidlom T. XX, Trnava,

boli s ndrokom na nadhradu Skody odkdzané na obcCianske sudne konanie.

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava podal diia 23.10.2015 podra § 233 ods. 1 Tr. por. na tunajsi sud
navrh na schvalenie dohody o vine a treste uzavretej s obvinenym G. W..

Samosudkyna navrh dohody o vine a treste podla § 331 ods. 1 Tr. por. preskumala podla jeho obsahu,
podla obsahu spisu 24T/23/2015 a podla § 331 ods. 1 pism. a/ Tr. por. urCila termin verejného zasadnutia
na rozhodnutie na den 05.11.2015.

Na verejnom zasadnuti Okresného sudu Trnava konanom drfia 05.11.2015 obvineny G. W. na otazky
podla § 333 ods. 3 Tr. por., Ci

a/ rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedal: ano,

b/ suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces, odpovedal: ano,

¢/ rozumie, o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, odpovedal: ano,



d/ bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, & mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby, odpovedal: ano,

e/ rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedal: ano,

f/ rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako precinu, odpovedal: ano,

g/ bol oboznameny s trestnou sadzbou, ktort zakon ustanovuje za pre€in mu kladeny za vinu, odpovedal:
ano,

h/ sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity pre€in, odpovedal: ano,

i/ suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v ustanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a
ochrannému opatreniu a nahradi Skodu v rozsahu dohody, odpovedal: ano,

j/ si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie, odpovedal: ano.

Okresny sud na verejnom zasadnuti zistil, Ze dohoda o vine a treste medzi prokuratorom Okresnej
prokuratary Trnava, obvinenym G. W., obhajkyriou C.. R. Srutekovou a opatrovni¢kou Y. W. bola uzavreta
v sulade s ustanoveniami Tr. poriadku (§ 232, § 333 ods. 3), nie je nespravodliva (§ 334 ods. 2), preto
ju na verejnom zasadnuti difia XX.XX.XXXX schvalil a vyhlasil rozsudok tak, ako je uvedeny vo vyroku
tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 334 ods. 4 Tr. por.)

Dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za podmienky podla
§ 371 ods. 1 pism. ¢/, ods. 2 Tr. por.

Rozsudok nadobudol pravoplatnost vyhlasenim (§ 334 ods. 5 Tr. por.).



