Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 4P/51/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3815215578

Déatum vydania rozhodnutia: 05.11. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lubica Chmelanova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2015:3815215578.2
Uznesenie

Okresny sud Prievidza vo veci starostlivosti o maloletého: G. D., nar. X.XX.XXXX, dieta rodi¢ov: matka:
P. C., nar. X.X.XXXX, bytom X. €. 6, otec: G. D., nar. X.X.XXXX, bytom Y., E. XX, o zmenu rozhodnutia
takto

rozhodol:
Podanie otca doruc¢ené sudu dna 8.9.2015 odmieta.
odovodnenie:

Otec svojim nedatovanym podanim Ziadal ,,0 zniZzenie vyzivného a navstevovacich hodin k maloletému®.

Uznesenim zo dha 23.9.2015 &.k. 4P51/2015 - 6 sud vyzval otca na doplnenie pisomného podania
tak, aby spifialo nalezZitosti navrhu podia § 42 ods. 3 a § 79 ods.1 O.s.p, a to presnym oznadenim
vSetkych ucastnikov konania - mal. dieta, matka, a to menom, priezviskom, datumom narodenia,
bydliskom, 8tatnym obc&ianstvom, uvedenim, ktorym rozhodnutim bolo naposledy rozhodnuté o vyZivhom
pre mal. Jaroslava, uvedenim, na aki sumu a poénuc ktorym diiom Ziada zniZit vyZivné, uvedenim a
zdokladovanim svojich aktualnych majetkovych zarobkovych a socialnych pomerov, uvedenim, v om sa
zmenili jeho osobné, prijmové a majetkové pomery v porovnani s obdobim, kedy bolo naposledy sudom
uréené vyzivné pre mal. dieta. Na doplnenie podania sud ur€il lehotu 10 dni. Vyzva bola doru¢ena
otcovi 5.10.2015, na tuto vyzvu otec nereagoval.

Podla § 43 ods.1 O. s. p. sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve uc&astnika,
aby nespravne, neuplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktoru uréi, ktora
neméze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat. Ak ide
0 podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania, odosle sud uznesenie
do 60 dni od doru€enia takéhoto podania.

Podla § 43 ods.2 O.s.p. ak uc€astnik v lehote podfa odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni a pre
uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt podla
svojho obsahu navrhom na zacatie konania.

Otec bol riadne pouceny o nélezZitostiach navrhu, ako ma podanie doplnit, resp. opravit, bol pou¢eny tiez
o nasledkoch nedoplnenia navrhu. Otec v8ak podanie v stanovenejlehote v zmysle vyzvy nedoplnil. Pre
uvedeny nedostatok nemozno v konani pokragovat. Sud bol toho nazoru, Ze pre odmietnutie podania
podla § 43 ods.3 O.s.p. boli dané zakonné procesné podmienky.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo
dfia jeho dorucenia cestou tunajsieho sudu na Krajsky sud v Trenéine,



pisomne, v dvoch vyhotoveniach.



