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Uznesenie

Okresny sid Galanta vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: D. S.i., D.. XX.XX.XXXX, H. C. F. Z.
C. W, D..P., B, C. Y. XXXX, S. konani zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Nové Zamky, dieta rodi¢ov- matka: O. S., D.. XX.X.XXXX, N. S.-S., C. XX, V. otec: L. S,
D.. XX.X.XXXX, R.. XX.XX.XXXX, o predizeni uloZeného vychovného opatrenia, o navrhu Uradu préace,
socialnych veci a rodiny Nové Zamky na nariadenie predbeZného opatrenia, takto

rozhodol:

Nariaduje sa predbezné opatrenie, ktorym sa vmaloleté dieta doCasne ponechava v starostlivosti
resocializacného strediska C. W., D..P.., B., C. Y. C.. XXXX, a to az do pravoplatného skoncenia konania
VO veci same;j.

odovodnenie:

Urad prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky (dalej len navrhovatel) sa navrhom, ktory bol
tunajSiemu sudu dorugeny diia 4.11.2015, domahal prediZenia ulozeného vychovného opatrenia. Spolu
s navrhom vo veci samej podal navrhovatel aj navrh na nariadenie predbezného opatrenia, ktorym by
sud docasne zveril maloleté dieta do starostlivosti resocializacného strediska, ktoré je konkretizované
v predmetnom navrhu.

Svoj navrh oddvodnil navrhovatel tym, Ze maloleta bola rozsudkom tunaj$ieho sudu €. k. 16P/23/2014-24
zo dfa 21.5.2015 umiestnena v resocializaCnom stredisku, konkretizovanom vo vyroku tohto uznesenia,
nakolko uzZivala omamné latky a matka jej vychovu nezvladala. Maloleta sa aktualne stale nachadza v
uvedenom resocializaénom stredisku, pri¢om navrhovatel sa domnieva, Ze dalSie ponechanie maloletej
v stredisku je v jej zaujme, nakolko spravanie maloletej je stéle kolisavé a jej psychicky stav je
premenlivy. Spravanie maloletej je v norme, pokial sa nachadza v stredisku, po€as priepustiek v3ak
maloleta ma este stale sklony dopustat’ sa recidivy.

Sud sa pred rozhodnutim o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia oboznamil s obsahom navrhu
na nariadenie predbezného opatrenia ako aj s listinnymi dékazmi k nemu pripojenymi, priCom zistil
nasledovny skutkovy stav:

Maloleta bola rozsudkom &. k. 16P/23/2014-24 zo dfia 21.5.2015 umiestnena v resocializaéhom
stredisku, nakoflko v tom Case uzivala omamné latky. Umiestnenie maloletej v stredisku malo v zmysle
uvedeného rozsudku, ktory nadobudol pravoplatnost diiom 10.6.2014, trvat najmenej po dobu 18
mesiacov. Zo spravy resocializaéného strediska, v ktorom je maloletda umiestnend, zo dna 20.8.2015
vyplyva, Ze psychicky stav maloletej sa od odo dia jej umiestnenia v stredisku zlepsil, aj ked stale
vykazuje znamky premenlivosti. Rovnako spravanie maloletej je v norme len v Case, ked na fiu pdsobi
vychovné prostredie strediska, po¢as priepustiek ma maloleta stale sklony dopustat’ sa recidivy. Zo
spravy tiez vyplyva, Ze vychovné prostredie rodiny maloletej nema na maloletd dobry vplyv. Matka
maloletly kontaktuje len sporadicky a starda matka priaznivé vychovné pésobenie na maloletu pocas
priepustiek nezvlada, nakolko ju maloleta reSpektuje len malo.



Podla ustanovenia § 102 ods. 1 O.s.p., ak treba po zadati konania do€asne upravit pomery uéastnikov
alebo zabezpetit dokaz, pretoZe je obava, Ze neskér ho nebude mozné vykonat alebo len s velkymi
tazkostami, sud na navrh neodkladne nariadi predbezné opatrenie alebo zabezpedi dbkaz. V zaujme
maloletého dietata mdze sud po zacati konania vo veci starostlivosti sudu o maloletych na navrh nariadit’
predbeznym opatrenim u&astnikovi, aby do €asu rozhodnutia vo veci Upravy pomerov maloletého
dietata zabezpe€oval osobnu starostlivost o dieta, ktoré je v €ase podania navrhu umiestnené v
zariadeni na vykon rozhodnutia sudu. Ak sud rozhoduje o predbeznom opatreni podfa druhej vety, o
navrhu na predbezné opatrenie rozhodne najneskér do 30 dni od podania navrhu; ustanovenia § 75 az
77 sa pouziju primerane.

Podla ustanovenia § 75 ods. 1 O.s.p., predbeZné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny,
ak ide o predbezné opatrenie na konanie, ktoré méze sud zacat' i bez navrhu.

Podla ustanovenia § 75 ods. 2 O.s.p., navrh ma okrem nalezitosti navrhu podla § 79 ods. 1
obsahovat’ opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodiujucich nariadenie predbezného opatrenia,
uvedenie podmienok dévodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana, a odévodnenie
nebezpelenstva bezprostredne hroziacej ujmy alebo potreby do€asnej upravy pomerov maloletého
dietata v zaujme maloletého dietata; ak ide o odovzdanie dietata do starostlivosti fyzickej osoby, ktora
nie je blizkou osobou maloletého dietata, k navrhu musi byt doloZzeny doklad preukazujuci zapisanie do
zoznamu Ziadatelov podla osobitnych predpisov. Z navrhu musi byt zrejmé, €¢oho sa mieni navrhovatel
domahat navrhom vo veci samej. Navrh musi dalej obsahovat aj oznacenie fyzickej osoby, ktorej ma
byt maloleté dieta zverené do starostlivosti, alebo oznaenie zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, do
ktorého ma byt maloleté dieta umiestnené. Navrh podla odseku 8 musi obsahovat aj vySku zabezpeky
na nahradu ujmy.

Podla ustanovenia § 75 ods. 4 O.s.p., o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, ktory ma
nalezitosti podla odseku 2, rozhodne sud bezodkladne najneskér do 30 dni po doru€eni navrhu.

Podla ustanovenia § 75 ods. 6 O.s.p., sud mbzZe vydat rozhodnutie o predbeZznom opatreni aj bez
vysluchu u€astnikov a bez nariadenia pojednavania.

Podla ustanovenia § 75 ods. 8 O.s.p., o nariadeni predbeZného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia
ostatnych ucastnikov. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia doru&i sud ostatnym ucastnikom
az spolu s uznesenim, ktorym bolo predbezné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na nariadenie
predbezného opatrenia odmietnuty alebo zamietnuty, nedorucuje sud ostatnym u€astnikom uznesenie
o jeho odmietnuti alebo zamietnuti, ani pripadné odvolanie navrhovatela; uznesenie odvolacieho sudu
im doruci, len ak nim bolo nariadené predbezné opatrenie.

Podla ustanovenia § 76 ods. 1 pism. O.s.p., predbeznym opatrenim méze sud nariadit u¢astnikovi
najma, aby

a)

platil vyZivné v nevyhnutnej miere;

b)

odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodi€ov alebo do starostlivosti toho, koho oznaci sud alebo
do striedavej osobnej starostlivosti,

c)

poskytol aspori East pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo zavaznych
dovodov nepracuje;

d)

Zlozil pefiaznu sumu alebo vec do Uschovy na sude;

e)

nenakladal s urcitymi vecami alebo pravami;

f)

nie€o vykonal, nie€oho sa zdrzal alebo nie€o znasal.

9)

nevstupoval do¢asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba vo vztahu ku ktorej je dbvodne podozrivy
z nasilia.

h)



nevstupoval alebo iba obmedzene vstupoval do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevnu
integritu ohrozuje,

i)

pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami Uplne alebo CiastoCne
nekontaktoval osobu, ktorej telesnd integrita alebo duSevna integrita moze byt takymto konanim
ohrozena,

j)

sa na ur€enu vzdialenost nepriblizoval alebo iba obmedzene pribliZoval k osobe, ktorej telesna integrita
alebo dusevna integrita mdze byt jeho konanim ohrozena,

k)

sa zdrzal konania, ktorym porusuje alebo ohrozuje pravo duSevného vlastnictva.

Podla ustanovenia § 76 ods. 4 O.s.p., ak sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom
rozsahu vyhovie a stotoZriuje sa so skutkovymi a s pravnymi dovodmi navrhu na nariadenie predbezného
opatrenia, sud to skonstatuje v odévodneni a dalSie dbvody nemusi uvadzat.

Podla ustanovenia § 162 ods. 1 O.s.p., pri rozsudkoch predbezne vykonatelnych plynie lehota na plnenie
od ich dorucenia.

Podla ustanovenia § 167 ods. 2 O.s.p., ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie
primerane ustanovenia o rozsudku.

Predbezné opatrenie nie je konecnym rozhodnutim a jeho uclelom je dolasna uprava pomerov
ucastnikov do €asu, kym sud nevyda vo veci koneCné rozhodnutie. UZ v navrhu na nariadenie
predbezného opatrenia musia byt pritom osved¢ené aspon zakladné skutoCnosti potrebné pre zaver
o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana, ako i osvedcenie, Ze je
dana existencia nebezpelenstva bezprostrednej ujmy, resp. v pripade, ak sa jedna o vec, tykajucu
sa maloletych deti, je potrebné osvedCit asporn skutoCnost, Ze je dana potreba doCasnej Upravy
pomerov maloletého dietata, ktora musi byt v zaujme maloletého dietata, nakofko vo veciach, tykajucich
sa maloletych deti je prvorady zaujem maloletého dietata. OsvedCenie (na rozdiel od dokazovania)
znamena, Ze sud pomocou doloZzenych ddkaznych prostriedkov zistuje len najvyznamnejSie skuto&nosti
(teda nie vSetky rozhodujuce skuto&nosti). Pod potrebou do€asnej upravy ucastnikov sa rozumie stav
vztahov ugastnikov, ktory neznesie odklad.

Predbezné opatrenie, rovnako ako kazdé rozhodnutie sudu, musi vychadzat z pomerov a okolnosti,
ktoré existuju v ¢ase rozhodovania (§ 154 ods. 1 v spojeni s § 167 ods. 2 O.s.p.), a ked nie je mozné
nariadit’ jednému rodi¢ovi odovzdanie dietata do starostlivosti druhého rodi¢a, pretoZze sa v nej uz
nachadza, opravfiuje citované ustanovenie § 76 ods. 1 O.s.p. sud predbeznym opatrenim doCasne
upravit vztahy medzi u€astnikmi aj inak, nez v zakone vyslovne formulovanym spdsobom. Ak uz osobnu
starostlivost’ o dieta zabezpecuje rodi¢, u ktorého dieta ma byt, neprichadza do Gvahy nariadenie
odovzdania dietata do jeho osobnej starostlivosti. Ak je v§ak nevyhnutné pre vytvorenie podkladu pre
dalSie rozhodnutie poZadované navrhom ( o predbezZnej povinnosti na vyZivné a styk) konzervovanie
uvedeného faktického stavu, sid rozhodne o ponechani dietata v starostlivosti uvedeného rodicia.

Sud v danom pripade rozhodoval o nariadeni predbezného opatrenia, ktorym mala byt maloleta
doCasne ponechana v starostlivosti resocializaného zariadenia, ktoré je konkretizované vo vyroku tohto
uznesenia, aj ked samotny petit navrhovatela znie inak.

Sud na zaklade zisteného skutkového i pravneho stavu dospel k zaveru, Ze su dané dovody
na nariadenie predbezného opatrenia, na zaklade ktorého sa maloleté dieta dodasne ponecha v
starostlivosti zariadenia, ktoré je konkretizované vo vyroku tohto uznesenia, nakolko sud mal z ndvrhu
za dostato¢ne osvedZené, Ze vzhladom na sucasny psychicky stav maloletej je tu stéle hrozba, Zze by
sa maloleta po prepusteni zo zariadenia mohla dopustit’ recidivy. Sud zarovefi poznamenava, Ze sa
stotoZriuje so skutkovymi i pravnymi dévodmi uvedenymi v navrhu na nariadenie predbezného opatrenia,
a preto v sulade s ustanovenim § 76 ods. 4 O.s.p. dalSie dovody neuvadza.



Sud zaroven poznamenava, Ze skuto€nosti tvrdené navrhovatelom v navrhu budu predmetom dalSieho
dokazovania v konani vo veci samej.

Toto uznesenie je vykonatelné driom jeho dorucenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia prostrednictvom
Okresného sudu Galanta na Krajsky sud v Trnave.

Z podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o
sleduje, a musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a
s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to
potrebné. Ak odvolatel nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

V odvolani sa ma popri vy$Sie uvedenych vSeobecnych néleZitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



