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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica samosudcom JUDr. Barborou Sopkovou na verejnom zasadnuti konanom
dria 18. 10. 2022 o ziadosti odsudeného S. J., R.. XX. XX. XXXX C. K., o podmienecné prepustenie z
vykonu trestu odiatia slobody, takto

rozhodol:

odstdeného S. J., R.. XX. XX. XXXX C. K., T. D. K. XXX/XX, I., t. &. v Ustave na vykon trestu odiatia
slobody Banska Bystrica - Kralova, o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zo dnia
20. 09. 2022, ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Michalovce sp. zn. 0T/50/2022
zo dnia 28. 03. 2022 v trvani 12 (dvanastich) mesiacov so zaradenim do Ustavu so strednym stupriom
strazenia, zamieta.

odovodnenie:

Ziadostou dorugenou stdu dfia 20. 09. 2022 Ziadal odsudeny o podmiene&né prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody dévodiac, Ze mu uplynula lehota, po ktorej méze taku ziadost podat. Pocas
vykonu trestu odfatia slobody plnenim povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie, o ¢om
bude svedCit' aj sprava ustavu. Dodrziava ustavny poriadok a prikazy. Vykonanou Castou trestu sa
dosiahol sledovany ucel trestu, bola zaviSena aj naprava a mal dostatok ¢asu na to, aby prehodnotil
spravania sa nemozno odvadzat' len od jeho predchadzajuceho Zivota. Po&as trestu nemal uloZzené
Ziadne disciplinarne tresty, jeho spravanie je vzorové, preto sa jeho prepustenie odporuca. Je pripraveny
viest riadny Zivot, zaradit sa do spolo&nosti a vytvarat hodnoty k dosiahnutiu napravy a resocializacie. Je
ochotny podrobit sa aj dohladu probaéného a mediaéného uradnika a dodrziavat primerané obmedzenia
a povinnosti.

Ustav na vykon trestu odfiatia slobody Banska Bystrica - Kralova, kde odstdeny v si&asnosti vykonava
trest odhatia slobody, zaslal sudu hodnotenie, z ktorého vyplyva, Ze odsudeny do vykonu trestu
nastupil zo slobody predvedenim dha 28. 03. 2022 do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody KoSice. Po¢as pobytu v tomto Ustave neboli v spravani, vystupovani a plneni
povinnosti zaznamenané nedostatky. Dfia 12. 04. 2022 bol odsudeny premiestneny na dalsi vykon
trestu do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Banska Bystrica - Krafova. V ramci vnutornej
diferenciacie bol odsudeny zaradeny do ,C* diferenciaCnej skupiny, kde adaptacia na podmienky
vykonu trestu odnatia slobody prebehla bez problémov. Spravanie a vystupovanie vo€i vazenskému
personalu je slusné a pokojné. Dia 20. 05. 2022 mu bola na zaklade pozitivneho pristupu k plneniu
jeho kazdodennych povinnosti, ako aj z dbvodu zvySenia u€innosti zaobchadzania stanoveny rozsireny
program zaobchadzania a bol umiestneny do ubytovne s diferenciaénou skupinou ,B“. Po¢as vykonu
trestu sa dostal do rozporu s pravnymi normami platnymi v podmienkach vykonu trestu tym, Ze porusil
povinnost’ byt ustrojeny a dbat o svoj zoviajSok podla uréenych vzorov noriem. Uvedené previnenie
bolo vyrieSeni vychovnym pohovorom bez disciplinarnej sankcie. V societe odsudenych nasledne porusil
povinnost’ zachovavat zasady sluSného spravania a vystupovania voci osobam, s ktorymi prichadza do
styku. Uvedené previnenie bolo po zohfadneni v8etkych okolnosti personalom vyrieSené upustenim od



uloZenia disciplinarneho trestu. Odsudeny si dokazal vytvorit podmienky aj na udelenie disciplinarne;j
odmeny - pochvala za rozvoj osobnosti. Disciplindrne potrestany nie je. Do osvetovych a vzdelavacich
aktivit - prednadok organizovanych pre odsudenych sa aktivne zapaja. Vo volnom &ase sleduje televizne
programy, pocuva rozhlas, ¢ita tla&. Zapojil sa do vedomostnych kvizov. Bol pracovne zaradeny, avSak
pre slab8iu Uroveri dosahovania vykonnosti bol na navrh pedagéga z prace vyradeny. Odvtedy vykonéva
¢innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti v spojitosti s udrziavanim €istoty a poriadku v ubytovni. Socialny
kontakt udrziava s primarnou rodinou, predovietkym otcom. Matka je neboha. Pribuzni podporuju
odsudeného aj zasielanim finanénych prostriedkov. Resocializaéna progndza sa javi ako nepriazniva
a riziko recidivy trestnej €innosti je vysoké. Zaverom bolo konStatované, Ze odsudeny preukazuje
Ciasto¢né splnenie podmienok na podmienecné prepustenie, preto Ustav neodporuca odsudeného
podmieneéne prepustit’.

Sud vo veci podmieneéného prepustenia ur€il termin verejného zasadnutia, na ktorom vykonal
dokazovanie precitanim listinnych dokazov a vypoc&ul aj odsudeného formou videokonferencie, s ¢im
odsudeny vyslovne vyjadril svoj suhlas.

Odsudeny na verejnom zasadnuti zotrval na podanej Ziadosti. Vo vysluchu uviedol, Ze jeho otec ma
48 rokov, nema Ziadnych surodencov. Rodicia su rozvedeni a predtym Zil s matkou, ktord ho z domu
vyhadzovala, v désledku ¢oho sa dostal do kolektivu fudi, ktori na neho negativne vplyvali. Preto pachal
trestnu Cinnost. Uvedomil si, Ze chce Zit normalne, zmenil sa a je ochotny prijat’ aj dohlad proba&ného
a mediacného Uradnika.

Obhajca odsudeného uviedol, Ze u odsudeného su dané vynimocné okolnosti spocivajuce v chorobe
jeho otca a v pripade podmienecného prepustenia by sa odsudeny o otca mohol starat. V pripade
odsudeného doslo aj k previneniam poc€as vykonu trestu, ale ani raz nebol disciplinarne potrestany.

Prokurator navrhol Ziadost odsudeného zamietnut. Domnieva sa, Ze ani choroba jeho otca nie je
dostato€nou zarukou toho, Ze bude viest riadny Zivot. Poukazal na hodnotenie Ustavu a jeho zavery.

Zastupca ustavu na vykon trestu odfatia slobody uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia nedoSlo k
Ziadnej zmene, na zaveroch trva.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Z vySSie uvedenych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze predpokladom podmienecného prepustenia z
vykonu trestu odiatia slobody je kumulativne spinenie troch podmienok, a to, Ze odsudeny vykonal
uz potrebnu Cast z vymery vsetkych uloZzenych a nariadenych trestov odhatia slobody, vo vykone
trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a m6ze sa od neho oCakavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost’ prili§ velké riziko jeho recidivy.
Citované ustanovenia vyjadruju predovSetkym pozZiadavku pozitivnej prognézy budidceho spravania
sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom
vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ofakavanie, ze odsudeny po podmienenom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v3estrannom zhodnoteni jeho
osobnosti, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na el trestu.



Odsudeny aktualne vykonava trest odhatia slobody uloZzeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Michalovce sp. zn. 0T/50/2022 zo dia 28. 03. 2022 v trvani 12 (dvanastich) mesiacov so zaradenim do
ustavu so strednym stupfiom straZenia.

V odpise registra trestov ma odsudeny evidovanych trinast odsudeni prevazne za majetkovu trestnu
Cinnost (kradeze, v jednom pripade poskodzovanie cudzej veci) a za trestny €in poruSovania domovej
slobody. Prvykrat bol odsudeny v roku 2007 ako mladistvy a bol mu ulozeny podmienecny trest odnatia
slobody. V trestnej Einnosti pokraCoval a ako mladistvému mu bol v roku 2008 uloZeny aj nepodmienecny
trest odnatia slobody. Aj v dalSich pripadoch mu bol uz uloZeny len nepodmienec&ny trest odriatia slobody,
resp. bolo mu od uloZenia suhrnného trestu upustené. Priestupkovo postihnuty nebol.

Pre podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odrfatia slobody sa vyZaduje predovSetkym poZiadavka
pozitivhej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktord musi vyplyvat zo zhodnotenia
polepSenia odsudeného, priCom oakavanie, Ze odsudeny po podmiene¢nom prepusteni povedie riadny
Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v8estrannom zhodnoteni jeho osobnosti, mozZnosti jeho ndpravy
a osobnych pomerov s prihliadnutim na Gcel trestu.

K prvej podmienke na podmienecné prepustenie sud konstatuje, Ze tato je splnena, kedZe odsudeny uz
vykonal polovicu trestu potrebnu pre podmienecné prepustenie.

Z hodnotenia ustavu vyplyva, Ze odsudeny vo vykone trestu odfatia slobody nepreukazal splnenie
podmienok na podmienecné prepustenie, a to najma svojim spravanim a plnenim svojich povinnosti,
¢im nie je naplnend ani druha podmienka

Ani tretia podmienka na podmieneéné prepustenie u odsudeného nie je naplnena. V zaveroch
hodnotenie Ustavu tento konstatoval, Ze riziko socialneho zlyhania odstdeného je vysoké. Rovnako
z odpisu registra trestov je zrejmé, Ze odsudeny sa opakovane dopusta pachania trestnej &innosti.
Odsudenému boli opakovane ukladané nepodmieneéné tresty odfiatia slobody a po ich vykone sa
znova dopustal trestnej Cinnosti, z €oho vyplyva, Ze predchadzajuce odsudenia a aj samotny vykon
nepodmienecného trestu odhatia slobody mu nebol dostatoénym ponaucenim. NavySe k svojej trestne;j
¢innosti nema ani kriticky, ani negativny postoj. Zapaja sa sice do aktivit organizovanych ustavom,
no tato ¢innost nema preukazatelny vplyv na jeho postoj k trestnej Cinnosti. Nie je bez vyznamu to,
Ze najprv bol odsudeny zaradeny do ,C* diferenciatnej skupiny a az po uplynuti urcitého ¢asu mu
bola diferenciatna skupina zmiernena. NajprisnejSia skupina ,C“ je pritom zamerana prave na to, aby
odsudeny participoval na programe zaobchadzania, z ¢oho mozno dospiet k zaveru, Ze u odsudeného
bolo potrebné najprv dosiahnut’ participaciu a az neskér mohlo déjst’ k jeho zadleneniu do miernejse;j
skupiny, kde je Ucel trestu napifiany aj dal$imi aktivitami. Pracovné navyky odstudeny nema velmi
osvojené, ¢o by mohlo vyplyvat aj z jeho prechadzajuceho spdsobu Zivota, kedy sa odsudeny dopustal
predovSetkym majetkovej trestnej Einnosti. Odsudeny sa nespraval vzdy v sulade s Ustavnym poriadkom,
su evidované aj poruSenia. To, Ze mu neboli uloZzené disciplinarne tresty, neznamena, Ze na tieto
porusenia nie je mozné prihliadat alebo Ze ich je mozné ignorovat. Po vykonani dokazovania vyplynulo,
Ze existuje znaéna obava, Ze pred€asné ukoncenie, resp. prerusenie vykonu trestu by mal za nasledok
nenaplnenie U&elu trestu tak, ako to predpoklada zakon a prevychovna funkcia trestu by bola vazne
naruSena. Kriminalna minulost odsudeného a pocletnost’ trestnej Cinnosti, zakladaju tiez dévodnost
obavy, Ze by sa odsudeny po podmiene&nom prepusteni mohol dopustit’ daldej protipravnej cinnosti.

Sudu je, samozrejme, znamy nalez Ustavného sudu Slovenskej republiky sp. zn. 1. US 36/2022 zo
dnia 24. 05. 2022, v ktorom je, okrem iného, deklarované, Ze posudenie predpokladu riadneho vedenia
Zivota v buducnosti nemdze predstavovat mechanicky odkaz na predchadzajicu kriminalnu minulost,
avSak v konkrétnom pripade je nutné na kriminalnu minulost odsudeného prihliadnut. Napriek pomerne
mladému veku ma odsudeny v Registri trestov sedem zaznamov, pricom za prvu trestnu €innost' bol
odsudeny v roku 2009, t. j. vo veku blizkom mladistvému. K pachaniu trestnej ¢innosti sa teda opakovane
vracia a aj vzhladom na osobu odsudeného a postoj k pachanej trestnej €innosti je dévodny predpoklad,
Ze by tomu tak bolo i v pripade podmiene&ného prepustenia na slobodu.

Odsudeny ma pravo Ziadat o podmiene¢né prepustenie, avSak na podmiene¢né prepustenie nema
narok. Podmiene¢né prepustenie predstavuje vynimoénu vyhodu pre odsudeného, ktory za splnenia
podmienok zvySok trestu nemusi vykonat v Ustave. Podmiene&né prepustenie nie je pravidlom.



Odsudeny musi spifiat’ vSetky tri vy$sie uvedené podmienky na to, aby sud rozhodol v jeho prospech
a podmieneéne ho prepustil z vykonu trestu odiatia slobody. Vzhfadom na uvedené, i napriek tomu,
Ze odsudeny spifia formalnu podmienku (vykonanie potrebnej &asti z vymery trestu) pre podmiene¢né
prepustenie, k naplneniu druhej ani tretej podmienky u odsudeného nedoslo, kedZe prevychovny ucel
trestu sa u odsideného celkom nenapina a s prihliadnutim na jeho predchadzajicu kriminalnu minulost
nie je mozné oCakavat, Ze po podmiene¢nom prepusteni povedie riadny Zivot.

Sud povazuje vykonanie trestu odfatia slobody odsudenym v celej jeho vymere za odévodnené z

hladiska dosiahnutia ucelu trestu, a preto navrh odsideného na podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat do troch pracovnych dni od vyhlasenia
prostrednictvom tunajsieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Staznost ma odkladny uc&inok.



