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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Povazskej Bystrici samosudca JUDr. Rébert Jankovsky vo veci starostlivosti o maloletého
K. V., Y.. XX.X.XXXX, t.&. umiestneny v B. F. J., zastipeny opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci
a rodiny Povazska Bystrica, dieta rodi€ov K. V., Y.. XX X XXXX a A. V., Y.. XX XX.XXXX, obaja bytom I.
E., J. XXXX/X o navrhu B. F. J. a prediZenie ustavnej vychovy nad maloletym, takto

rozhodol:

Sud predlzuje nad maloletym K. V., Y.. XX.X.XXXX ustavnu starostlivost do 30.6.2016,
ktora sa bude vykonavat vB. F. P. X, J..

odovodnenie:

B. F. G. J. podalo na tunajsi sud navrh, ktorym Ziadalo, aby sud predizil Gstavnu starostlivost nariadent
rozsudkom Okresného sudu Povazska Bystrica zo dia 12.6.2014 &.k. 6P 42/2014-13 nad maloletym
K. do 30.6.2016 tvrdiac, Zze malolety K. diia XX.X.XXXX dovf8i plnoletost, pricom v ramci realizacie
ustavnej vychovy absolvuje $tidium na C. W. S. G. J., ktoré by mal ukongit dfia 30.6.2016. V podanom
navrhu B. F. J. dalej uviedlo, Ze je nepochybne v zaujme maloletého K., aby Studium na uvedenej Skole
Zlozenim zaverecénej skusky ukoncil a takymto spésobom sa do buducnosti pripravil na svoje zaradenie
do pracovného procesu.

Rodicia maloletého K. na pojednavani dna 4.11.2015 vo svojej vypovedi s podanym navrhom prejavili
suhlas. Uviedli, ze malolety K. v ramci realizacie ustavnej vychovy ich domacnost pravidelne, najma
pocas Skolskych prazdnin, navstevuje, v Skole dosahuje primerané vysledky a jeho spravanie sa pocas
realizacie ustavnej vychovy nevymyka stanovenym pravidlam.

Opatrovnik maloletého doporugil navrhu vyhoviet.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom rodi¢ov, opatrovnika, oboznamenim spisu tunajSieho sudu sp. zn.
6P 42/2014, pisomného stanoviska maloletého K. V. zo dfia 28.9.2015 a zistil nasledovné:

Rozsudkom Okresného sudu Povazska Bystrica zo dfia 8.2.2012 ¢.k. 3P 11/2012-24, ktory nadobudol
pravoplatnost dfha 13.2.2012, bola nad maloletym K. V., Y.. XX.X.XXXX nariadena Ustavna starostlivost,
ktora sa zacala realizovat v B. F. J. E. G. R.. Rozsudkom Okresného sudu Povazska Bystrica zo
dna 12.6.2014 ¢.k. 6P 42/2014-13 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Povazska Bystrica zo dfia
10.9.2014 ¢€.k. 6P 42/2014-19 doslo k zmene rozsudku Okresného sudu Povazska Bystrica zo dia
8.2.2012 ¢.k. 3P 11/2012-24 v tom smere, ze Ustavna starostlivost nad maloletym K. sa za¢ala realizovat
vB.F.P.XG. J..



Malolety K. za€al ustavnu starostlivost v B. F. J. vykonavat od 28.8.2014, priCom pocas pobytu v
uvedenom zariadeni bol zaradeny do C. W. S. J. do 2-ro&ného u&ebného odboru spracovanie dreva
s predpokladanym ukonenim $tadia 30.6.2016. V pisomnom podani zo dfia 28.9.2015 adresovanom
Okresnému sidu Povazska Bystrica malolety K. prejavil suhlas s predizenim ustavnej starostlivosti do
ukong&enia svojho $tadiana C. W. S. G. J..

Podla ustanovenia § 54 ods. 6 Zakona o rodine, z délezitych dévodov méze sud predizit Gstavnu
starostlivost’ az na jeden rok po dosiahnuti plnoletosti.

Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze je nepochybne v zaujme maloletého K., aby aj
po doviseni svojej pinoletosti pokradoval v §tudiu na C. W. S. G. J., kde sa uéi v odbore spracovanie
dreva, pretoze po ukonCeni Studia bude mat vacsiu Sancu Uspesne sa zaradit do pracovného procesu.
KedZe uvedenu Skolu navstevuje v ramci realizacie ustavnej starostlivosti, sud na zaklade uvedenych
skuto€nosti a citovaného zakonného ustanovenia rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia cestou tunajsSieho sudu na
Krajsky sud v Trenc€ine v troch vyhotoveniach.

Podla § 42 ods. 3 O.s.p. musi byt z podaného odvolania zjavné, ktorému sudu je urcené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje a musi byt podpisané a datované. Podanie treba doloZit' potrebnym
poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal
jeden rovnopis.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. musi obsahovat’ oznacenie rozhodnutia proti ktorému odvolanie smeruje, v
¢om vidi nespravnost tohto rozhodnutia alebo postupu sudu a ¢oho sa odvolavatel domaha.



